Rozsudek Nejvyssiho soudu CSR ze dne
19.02.1982, sp. zn. 6 Cz 17/82,
ECLI:CZ:NS:1982:6.CZ.17.1982.1

Cislo: 5/1984

Pravni véta: Odmitl-li pracovnik predlozit organizaci sviij ob¢ansky prikaz k provedeni zaznamu o
skonceni pracovniho poméru ve smyslu ustanoveni § 1 odst. 1 natizeni vlady CSSR ¢. 54/1975 Sh.
(napr. z toho duvodu, Ze organizace nebyla ochotna uspokojit jeho penézité naroky), nezavinila tu
organizace nesplnéni povinnosti stanovené v § 3 tohoto natizeni vlady CSSR a pracovnik nemd nérok
na nahradu $kody z davodu znemoznéni pracovniku uzavrit pracovni pomér s jinou organizaci.

Soud: Nejvyssi soud Ceské soc. rep.

Datum rozhodnuti: 19.02.1982

Spisova znacka: 6 Cz 17/82

Cislo rozhodnuti: 5

Cislo sesitu: 2-3

Typ rozhodnuti: Rozsudek

Hesla: Nahrada Skody v pracovnim pravu, Skonc¢eni pracovniho poméru, Socialni zabezpeceni

Predpisy: 54/1975 Sb. § 1 ods. 1

§ 153 ods. 2 65/1965 Sh. § 187 ods. 1
§ 187 ods. 2

§ 189 ods. 1

§ 399/1963 Sbh. § 96 ods. 1

Druh: Rozhodnuti ve vécech ob¢anskopravnich, obchodnich a spravnich
Shirkovy text rozhodnuti:

Zalobce se domdhal ndhrady $kody, kterd mu vznikla tim, Ze mu Zalovand organizace nevyznacdila v
obcanském prikazu skonceni pracovniho poméru dnem 28. 2. 1979 a v dusledku toho nemohl
nastoupit nové zaméstndni. V pribéhu rizeni upresnil Zalobni ndvrh tak, Ze Zadal ndhradu skody do
17.9. 1979, kdy mu organizace vyznacila skonceni pracovniho poméru, a to v celkové c¢dstce 13 904
Kcs vcetné ndhrady za alikvotni ¢dst dovolené.

Okresni soud v Mélniku rozhodl rozsudkem tak, Ze pracovni pomér mezi ucastniky skoncil dnem 28.
2. 1979; zalované organizaci ulozil, aby Zalobci zaplatila ¢astku 690 Kcs (predstavujici ndhradu za
nevycerpanou dovolenou) a aby mu nahradila ndklady rizeni ve vysi 1851 Kcs. Ddle bylo Zalované
organizaci uloZeno zaplatit soudni poplatek za rizeni pred soudem prvniho stupné. V dalsim naroku
byla Zaloba zamitnuta. Zamitavy vyrok oduvodnil soud prvniho stupné tim, zZe Zalobci nevznikla
Zddnd financ¢ni ujma, protoze jiz 3. 3. 1979 nastoupil do zaméstndni ve smyslu ustanoveni § 25 odst. 2
pism. d) zdk. prdce; od té doby pracoval nepretrzité a 1. 7. 1979 uzavrel novy pracovni pomér na
dobu neurcitou.



K odvoldni zalobce jednal ve véci krajsky soud v Praze, ktery svym rozsudkem zménil rozsudek soudu
prvniho stupné tak, Zze priznal Zalobci ¢dstku 3655,60 Kcs, a to na ndahradu za alikvotni ¢dst dovolené
a na ndhradu skody vzniklé rozdilem mezi prumérnym vydélkem u organizaci, u nichZ byl Zalobce po
1. 3. 1979 v pracovnim poméru, a prumérnym vydélkem dosahovanym u Zalované organizace. Co do
Gdstky 10 284,40 Kés byla Zaloba zamitnuta. Zalované organizaci odvolaci soud ulozil, aby Zalobci
nahradila ndklady rizeni ve vysi 511 Kcs.

Nejvyssi soud CSR rozhodl o stiZznosti pro poruseni zdkona, kterou podal generdlni prokurdtor CSR,
tak, Ze uvedenymi rozsudky soudtl obou stupriti byl porusen zdkon.

Z oduvodnéni:

Podle ustanoveni § 153 odst. 2 o. s. I'. soud muze prekroc¢it navrhy ucastnikl a prisoudit vice, nez
ceho se doméhaji, jen tehdy, jestlize rizeni bylo mozno zahdjit i bez ndvrhu nebo jestlize z pravniho
predpisu vyplyvé urcity zpusob vyporadani vztahu mezi icastniky.

Podle ustanoveni § 187 odst. 2 zak. prace odpovida organizace pracovniku také za Skodu, kterou mu
zpusobili porusenim pravnich povinnosti v ramci plnéni kol organizace pracovnici jednajici jejim
jménem.

Podle ustanoveni § 189 odst. 1 zak. prace je organizace povinna nahradit pracovniku skutecnou
skodu, a to v penézich, pokud Skodu neod¢ini uvedenim v predesly stav.

Témito zasadami se soudy obou stupni v projednavané véci neridily. Posoudily zalobcem uplatnény
narok nespravné podle ustanoveni § 187 odst. 1 zak. préace, podle néhoz organizace odpovida
pracovniku za $kodu, kterd mu vznikla pri plnéni pracovnich kol nebo v primé souvislosti s nim
porusenim pravnich predpist nebo umyslnym jednénim proti pravidlim socialistického souziti.
Prehlédly, ze zalobce se doméahal nahrady $kody za dobu po uplynuti vypovédni lhuty; Skoda mu méla
vzniknout tak, Ze pracovnici jednajici jménem zalované organizace porusili své pravni povinnosti,
kdyZ v rozporu s ustanovenimi § 1 odst. 1 a § 3 nafizeni vlddy CSSR ¢. 54/1975 Sb. uéinili v jeho
ob¢anském prikazu opozdény zaznam o skonceni pracovniho poméru, ¢imz zalobci zmarili uzavreni
pracovni smlouvy s jinou organizaci a tim i moznost vydélku. Nemohlo tedy jit o Skodu vzniklou pri
plnéni pracovnich ukolu ani v pfimé souvislosti s nim a narok mél byt proto posouzen podle
ustanoveni § 187 odst. 2 zadk. prace (srov. rozhodnuti uverejnéné pod ¢. 47/1977 Sbirky soudnich
rozhodnuti a stanovisek). Takové protipravni jednéni by zalozilo narok zalobce na ndhradu skody.

Odvolaci soud pochybil v tom, Ze neprihlédl k vypovédi zalobce jako ucastnika rizeni pri jednani u
soudu prvniho stupné 10. 4. 1980, v niz zalobce mimo jiné uvadél, ze zalovana organizace mu chtéla
30. 6. 1979 vyznacit skon¢eni pracovniho poméru ke dni 28. 2. 1979, coz vSak zalobce odmitl,
protoze pry mu organizace nebyla ochotna vyplatit ,, uslou mzdu*“.

Pokud bude v dal$im pribéhu rizeni potvrzeno, ze zalobce vyznacCeni v ob¢anském prukazu skutecné
odmitl, pak by jiz z tohoto divodu nemél narok na nahradu $kody po 1. 7. 1979, nebot k nesplnéni
povinnosti podle ustanoveni § 1 odst. 1 a § 3 narizen{ vlady CSSR ¢. 54/1975 Sb., nedo$lo zavinénim
Zalované organizace.

V zalobé pozadoval zalobce puvodné jen ,vyznaceni skonceni pracovniho poméru v ob¢anském
prikazu” k 28. 2. 1979. V pozdéjsim svém podani doslém soudu prvniho stupné 22. 5. 1979 zadal
kromé toho i ndhradu $kody, kterda mu v disledku poc¢inani zalované organizace vznikla. V podani
témuz soudu ze 7. 2. 1980 zalovana organizace oznamila, ze skoncCeni pracovniho poméru k
uvedenému datu jiz zalobci vyznacila; nato doslo soudu 27. 2. 1980 Zalobcovo oznameni, ze trva na
zaplaceni ndhrady Skody (puvodné ve vysi 5991 Kés), i kdyz mu bylo skon¢eni pracovniho poméru v



obcanském prukazu jiz vyznaceno. Soud prvniho stupné mél proto posoudit, zda v tomto projevu
zalobce nelze ve smyslu ustanoveni § 41 odst. 2 o. s. . spatrovat ¢astecné zpétvzeti zaloby podle
ustanoveni § 96 odst. 1 o. s. I'., pripadné se mél zalobce dotédzat, co timto svym podénim minil, a
podle toho rozhodnout. Pochybeni soudu prvniho stupné odvolaci soud napravit nemohl, ponévadz
vyrok o tom, ze zalobcuv pracovni pomér u zalované organizace skoncil dnem 28. 2. 1979, nebyl
odvolanim napaden.

Ponévadz soudy obou stupna vychézely z nespravného pravniho nazoru a v dusledku toho si
nezjednaly spolehlivy skutkovy podklad pro spravné posouzeni véci, porusily svymi rozsudky zakon v
ustanovenich § 6, § 120 odst. 1, § 153 odst. 1 a 2 o. s. I. v souvislosti s ustanovenimi § 187 odst. 2 a §
189 odst. 1 zak. prace a s ustanovenimi § 1 a § 3 natizeni vlady CSSR ¢. 54/1975 Sb.



