Rozsudek Nejvyssiho soudu CSR ze dne
27.01.1983, sp. zn. 4 Cz 85/82,
ECLI:CZ:NS:1983:4.CZ.85.1982.1

Cislo: 18/1984
Pravni veta:

Odmitne-li dédictvi ze zavéti dédic, ktery je souc¢asné dédicem ze zdkona, nabyvaji uvolnény dédicky
podil po ném vSichni dalsi dédici ze zakona, nikoliv tedy jen nastupci odmitnuvsiho dédice. Nastupci
odmitnuvsiho dédice nemohou vSak byt zkraceni vice, nez kolik ¢inil povinny dil tohoto dédice
vzhledem k celému dédictvi.

Soud: Nejvyssi soud Ceské soc. rep.
Datum rozhodnuti: 27.01.1983
Spisova znacka: 4 Cz 85/82

Cislo rozhodnuti: 18

Cislo sesitu: 2-3

Typ rozhodnuti: Rozsudek

Hesla: Dédéni, Zaveét

Predpisy: § 18 zdkona ¢. 95/1963
§ 4 odst. 1 zdkona €. 95/1963 Sb.

Druh: Rozhodnuti ve vécech obcanskopravnich, obchodnich a spravnich
Shirkovy text rozhodnuti:

Zustavitelka A. P., kterd zemrela 3. 3. 1979, zanechala dvé dcery A. B. a M. D. V rizeni o dédictvi
byla predloZena statnimu notdrstvi zavét zustavitelky, jiz zistavitelka ustanovila dédi¢ckami své dvé
dcery stejnym dilem. Dcera M. D. dedictvi odmitla a misto ni nastoupily jeji déti J. D. a nezletild K. D.

V tomto rizeni o dédictvi dcera ziistavitelky A. B. posléze uznala dar uspor zistavitelky na vkladni
kniZce vuci druhé dceri M. D., ale pozadovala, aby tento dar byl zapocten jejim détem J. D. a K. D.,
které nastoupily na jeji misto, a stejné tak uznala dar tspor na vkladni knizce ziistavitelky vici
vnukovi J. D.

Statni notdrstvi v Ji¢iné pak rozhodlo tak, Ze obecnd cena majetku ziistavitelky ¢ini 36 784,80 Kés,
dluhy 1509,20 K¢s a c¢istda hodnota deédictvi 35 275,60 Kcs. Toto rozhodnuti nabylo prdvni moci.
Ponévadz mezi ucastniky nedoslo k dohodé o vypordddni dédictvi, rozhodlo stdtni notdrstvi o
vyporddani dedictvi podle ustanoveni § 39 odst. 3 not. 1. Toto rozhodnuti bylo k odvoldni dédicky A.
B. usnesenim krajského soudu v Hradci Krdlové zménéno tak, Ze veskery majetek po ztstavitelce
nabyla dcera zistavitelky A. B. s tim, Ze uhradi dluhy dédictvi a vyplati vnukiim zistavitelky J. D. a



nezletilé K. D. kazdému z nich 2658,30 K¢s. Odvolaci soud na rozdil od stdtniho notdrstvi zapocetl
vnukium zustavitelky dary, které dostala jejich matka, jez dédictvi odmitla.

Nejvyssi soud CSR rozhodl o stiznosti pro poruseni zdkona, kterou podal generdlni prokurdtor CSR,
tak, ze vsemi uvedenymi rozhodnutimi byl porusen zdkon.

Z oduvodnénti:

Podle ustanoveni § 4 odst. 1 not. I. pri rozhodovéani i pri ostatni své ¢innosti vychdazi statni notarstvi
ze skute¢ného stavu véci. To plati v rizeni o dédictvi predevsim pro zjiSténi zustavitelova majetku.

V projednéavané dédické véci statni notarstvi poté, kdy dédicka A. B. nepodala u soudu navrh na
vyreSeni sporné otazky darovani uspor zustavitelky na vkladnich knizkéch, jak ji to bylo rozhodnutim
podle § 18 not. . uloZeno, neprovadélo jiz z4dné dokazovani, aZ na vyslech svédkyné J. Z., ktera viak
o okolnostech darovani nebyla informovana, a spokojilo se s prohlaSenim dédicky A. B., Ze darovani
uspor na vkladnich knizkdch uznava. Samotnym timto prohlasenim vSak nemohla byt objasnéna
otadzka, zda k darovani skutecné doslo ¢i nikoliv. Statni notarstvi mélo predevsim vyslechnout
ucastniky rizeni a dceru zistavitelky M. D. o tom, kdy a za jakych okolnosti k darovani mélo dojit,
jaké dukazy o tomto tvrzeni muze uvést a podle potreby tyto dukazy provést. Teprve potom mohlo
statni notarstvi posoudit, zda za zivota zlstavitelky skute¢né doslo k darovéni ¢i nikoli, popripadé v
jakém rozsahu. V tomto sméru trpi rizeni nedplnosti, ktera mohla mit vliv na rozhodnuti ve véci
samé, ponévadz otazka, zda doslo k darovani Uspor ¢i nikoli, méla vliv jak na rozsah majetku
zustavitelky, tak na postup pri pripadném zapocteni.

Vedle této nedplnosti rizeni nezhodnotilo statni notarstvi dostatecné skutecnost, ze v daném pripadé
Slo o dédéni ze zavéti a ze jedna ze zavétnich dédicek dédictvi odmitla. Odmitne-li dédictvi dédic ze
zavéti, nenastupuji do uvolnéného dédického podilu jen potomci odmitnuvsiho dédice ze zavéti, ktery
je soucasné dédicem ze zdkona, ale uvolnény podil nabyvaji vSichni dédici ze zdkona, tj. nejen
nastupci odmitnuvsiho dédice, ale i ostatni dédici ze zdkona. Nastupci odmitnuvsiho dédice nemohou
byt ovSem zkréaceni vice nez na povinny dil svého predchidce vzhledem k celému dédictvi. To v
daném pripadé znamenalo, Ze z uvolnéné poloviny dédictvi by pozustalé dceri A. B. méla pripadnout
jesté 1/8 dédictvi a jen zbyvajici 3/8 dédictvi (coz predstavuje 3/4 zdkonného podilu odmitnuvsi
dédicky) by pripadly pozustalym vnukum, tj. kazdému 3/16 celého dédictvi. Toto pochybeni
neodstranil ani odvolaci soud.

Rozhodnutimi statniho notarstvi a usnesenim odvolaciho soudu byl proto porusen zakon v
ustanovenich § 4 odst. 1, § 37 odst. 1, § 39 odst. 3 not. I'., § 461 odst. 2 § 484 odst. 1 0. z.



