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Cislo: 35/1983

Pravni véta: Zahladit mozno len celé odsudenie, nie iba jeho ¢ast, vztahujicu sa na niektory z
viacerych trestov, uloZzenych popri sebe (§ 70 odst. 2, 3 Tr. zdk.). Ustanovenie § 70 odst. 2, 3 Tr. zak.
sa pouziju primerane aj v pripade, ked bolo pachatelovi ulozenych viac trestov popri sebe, z ktorych
niektoré sa zahladzaju vyrokom sudu, iné zo zakona.
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Spisova znacka: 7 Tz 62/82
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Cislo sesitu: 7-8
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§ 70 odst. 3

Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich

Shirkovy text rozhodnuti:

C. 35/1983 sb. rozh.

Zahladit mozno len celé odsudenie, nie iba jeho Cast, vztahujicu sa na niektory z viacerych trestov,
uloZenych popri sebe ( § 70 odst. 2, 3 Tr. zak.).

Ustanovenie § 70 odst. 2, 3 Tr. zak. sa pouziju primerane aj v pripade, ked bolo pachatelovi
uloZenych viac trestov popri sebe, z ktorych niektoré sa zahladzaji vyrokom studu, iné zo zakona.

(Rozhodnutie Najvyssieho sudu SSR z 22. 7. 1982 sp. zn. 7 Tz 62/82.)

Na zéklade staznosti pre porusenie zakona, ktora podal generalny prokurator SSR, Najvyssi sud SSR
zrusil pravoplatné uznesenie Okresného sudu v SpiSskej Novej Vsi z 15. aprila 1982 sp. zn. Nt 9/82 a
tomuto okresnému sudu prikazal, aby vec znovu prejednal a rozhodol.

Z odovodnenia:

Okresny sud v Spisskej Novej Vsi rozhodol na verejnom zasadnuti 15. aprila 1982 o ziadosti .. T. o
zahladenie odsudenia tak, ze podla § 69 odst. 1 pism. d) Tr. zak. zahladil odstidenie na penazny trest
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vo vymere 2000 Kc¢s, ktory mu bol pravoplatne ulozeny rozsudkom Okresného sudu v Liptovskom
Mikulasi z 25. januara 1979 sp. zn. 5 T 2/79.

Toto uznesenie nadobudlo pravoplatnost 27. aprila 1982.

Proti tomuto uzneseniu podal generalny prokurator SSR podla § 266 odst. 1 Tr. por. v lehote
uvedenej v § 272 Tr. por. staznost pre porusenie zakona v neprospech I.. T. Vycital v nej okresnému
sudu, ze v rozpore so zakonom zahladil odstudenie na penazny trest, hoci L.. T. bol uvedenym
pravoplatnym rozsudkom ulozeny popri penaznom treste aj trest zakazu Cinnosti viest motorové
vozidla, u ktorého este nenastal ucCinok v zmysle § 50 odst. 2 Tr. zdk. Navrhol vyslovit, ze
napadnutym uznesenim bol poruseny zakon v prospech obvineného, toto uznesenie zrusit a prikazat
okresnému sudu, aby vec v potrebnom rozsahu znova prejednal a rozhodol.

Najvyssi sud SSR preskimal z podnetu podanej staznosti pre poruSenie zdkona podla § 267 odst. 1
Tr. por. v lehote uvedenej v § 272 Tr. por. vyrok napadnutého uznesenia, ako i konanie, ktoré mu
predchédzalo a zistil, Ze zakon bol poruseny v prospech obvineného.

Z trestného spisu Okresného sudu v Liptovskom Mikuldsi sp. zn. 5 T 2/79 mozno zistit, Ze I.. T. bol
rozsudkom tohto stdu z 25. januara 1979 pravoplatne odsudeny na penazny trest vo vymere 2000
K¢s. Sucasne mu bol podla § 49 odst. 1 a § 50 Tr. zak. uloZeny aj trest zdkazu Cinnosti viest motorové
vozidla na dobu troch rokov.

I.. T. zaplatil penazny trest 22. marca 1979.

Dalej moZno z trestného spisu zistit, Ze Okresny stid v Liptovskom Mikul4$i rozhodol na verejnom
zasadnuti 30. oktébra 1980 o ziadosti odsudeného o podmienecné upustenie od vykonu trestu zédkazu
cinnosti tak, ze podla § 61 odst. 3 Tr. zak. podmienecne upustil od vykonu zvysku trestu zakazu
¢innosti viest motorové vozidla, ktory mu bol uloZeny rozsudkom Okresného sudu v Liptovskom
Mikulasi z 25. januara 1979 sp. zn. 5 T 2/79 a sucasne podla § 63 odst. 2 Tr. zak. stanovil skiSobnu
lehotu na dva roky. Toto uznesenie sa stalo pravoplatnym 14. novembra 1980.

Podla ustanovenia § 70 odst. 2 Tr. zak., ak sa pachatelovi ulozilo viac trestov popri sebe, nemozno
odsudenie zahladit, kym neuplynie cas pre zahladenie toho trestu, na zahladenie ktorého Trestny
zakon ustanovuje najdlhsi cas.

Podla ustanovenia § 70 odst. 3 Tr. zak. ustanovenie § 70 odst. 2 Tr. zak. sa pouzije primerane aj na
pripad, ze pachatelovi sa ulozilo popri sebe viac trestov, u ktorych moze podla zdkona nastat G¢inok,
Ze sa na pachatela hladi, ako by nebol odstudeny ( § 39 odst. 3, § 45 odst. 3, § 50 odst. 2 a § 60 odst. 4
Tr. zak.).

Ustanovenia § 70 odst. 2, 3 Tr. zak. sa pouziju primerane aj v pripade, ked bolo pachatelovi
ulozZenych viac trestov popri sebe, z ktorych niektoré sa zahladzaji vyrokom stdu, iné zo zakona.

Z uvedeného vyplyva, ze zahladit mozno len celé odsudenie, a nie iba jeho ¢ast vztahujucu sa na
niektory z viacerych ulozZenych trestov. Pre zahladenie celého odsudenia v pripade I.. T. neboli
doposial splnené zakonné podmienky, lebo skuSobny cas, stanoveny pri podmienecnom upusteni od
zvysku trestu zédkazu ¢innosti v uzneseni Okresného sudu v Liptovskom Mikulasi z 30. oktobra 1980
uplynie az 14. novembra 1982. Az po uplynuti skisobnej lehoty sid rozhodne podla § 64 odst. 1 Tr.
zak., ¢i sa odsudeny osvedcil alebo ¢i sa zvySok trestu zdkazu Cinnosti vykond, a az potom bude
zname, kedy vznikne fikcia, ze na pachatela sa hladi, ako by nebol odsudeny ( § 50 odst. 2, § 64 odst.
2 Tr. zak.).

Ked sud zahladil I'. T. len ¢ast odsudenia na penazny trest, porusil zakon v jeho prospech.



