Rozsudek Nejvyssiho soudu CSSR ze dne
17.04.1982, sp. zn. Tzv 4/82,
ECLI:CZ:NS:1982:T7ZVv.4.1982.1

Cislo: 13/1983

Pravni véta: II. Vykon trestu odnéti svobody ve vojenském napravném tutvaru je pro odsouzeného
priznivéjsi nez vykon trestu v prvni ndpravné vychovné skupiné. Odvolaci soud muze proto zaradit
obzalovaného k vykonu trestu do prvni ndpravné vychovné skupiny misto do vojenského napravného
utvaru jen na podkladé odvolani prokuratora podaného v neprospéch obzalovaného.

Soud: Nejvyssi soud CSSR
Datum rozhodnuti: 17.04.1982
Spisova znacka: Tzv 4/82

Cislo rozhodnuti: 13

Cislo sesitu: 4-5

Typ rozhodnuti: Rozsudek
Hesla: Zdkaz reformace in peius

Predpisy: 140/1961 Sh. § 35 odst. 1
§ 39a odst. 5
§ 49 odst. 1

Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich
Shirkovy text rozhodnuti:

C. 13/1983 sb. rozh.

I. Organy Cinné v trestnim rizeni jsou ve smyslu ustanoveni § 2 odst. 5, 6 tr. I. povinny zjistovat i
skutecnosti potrebné pro vyrok o zpusobu vykonu trestu odnéti svobody podle § 39a odst. 5 tr. zak.
obdobné jako pro vyroky podle odst. 2 az 4 citovaného ustanoveni. Vojensky soud muze totiz
rozhodnout o vykonu trestu odnéti svobody ve vojenském napravném utvaru jen tehdy, jestlize Ize
predpokladat, ze tento zpusob vykonu trestu bude mozno realizovat.

Vevs

vykon trestu v prvni napravné vychovné skupiné. Odvolaci soud muze proto zaradit obzalovaného k
vykonu trestu do prvni napravné vychovné skupiny misto do vojenského napravného utvaru jen na
podkladé odvolani prokuratora podaného v neprospéch obzalovaného.

(Rozsudek Nejvys$siho soudu CSSR ze 17. 4. 1982 sp. zn. Tzv 4/82.)

Rozsudkem ze dne 27. dubna 1982 sp. zn. Tzv 4/82 Nejvy$si soud CSSR vyslovil, Ze usnesenim
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vyssiho vojenského soudu, jakoz i v rizeni, jez mu predchazelo, byl porusen zdkon v ustanovenich § 2
odst. 5, 6, § 254 odst. 1, § 256 tr. ., rozhodnuti soudl obou stupnu zrusil a prikazal vojenskému
obvodovému soudu, aby véc v potfebném rozsahu znovu projednal a rozhodl.

Z odivodnéni:

Rozsudkem vojenského obvodového soudu ze dne 27. 10. 1981 sp. zn. 2 T 261/81 byl P. K., tehdy
vojin zékladni sluzby, uznan vinnym pokusem trestného ¢inu neopravnéného uzivani ciziho
motorového vozidla podle § 8 odst. 1, § 209a odst. 1 tr. zdk. v jedno¢inném soubéhu s pokusem
trestného ¢inu opilstvi podle § 8 odst. 1, § 201 tr. zak., protoze dne 14. 9. 1981 kolem 00.15 hod. ve
Vrchlického ul. v Jihlavé po poziti deseti 10stupnovych a 11stupniovych piv a jednoho litru svareného
vina, s nejméné 1,96 promile alkoholu v krvi, vnikl neuzamcéenymi levymi prednimi dvermi do
osobniho vozidla S 1000 MB, SPZ J1-38-90, patficiho L. S., vytrhl v ném draty od spinaci skiiiky a
jejich spojenim nakratko se snazil toto vozidlo nastartovat, ujel s nim vSak jen 7 metrt a byl zadrzen
bratrem a otcem majitelky a predén organtim VB.

Za to byl obzalovany odsouzen podle § 209a odst. 1 tr. zak. za pouziti § 35 odst. 1 tr. zak. k
thrnnému nepodminénému trestu odnéti svobody na pét mésicu s tim, Ze pro vykon tohoto trestu byl
podle § 39a odst. 5 tr. zak. zarazen do vojenského napravného utvaru. Dale mu byl podle § 49 odst. 1
tr. zak. uloZen trest zakazu ¢innosti spocivajici v zdkazu rizeni motorovych vozidel na dva roky.

Odvolani obzalovaného proti tomuto rozsudku bylo usnesenim vyssiho vojenského soudu ze dne 28.
1. 1982 sp. zn. 1 To 317/81 zamitnuto podle § 256 tr. I. jako nedavodné.

Proti citovanym rozhodnutim podal ministr ndrodni obrany CSSR stiZnost pro poruseni zékona, v niz
uvedl, Ze vyrokem o zpusobu vykonu trestu odnéti svobody byl ve prospéch obzalovaného porusen
zakon v ustanoveni § 39a odst. 5 tr. zak. Podle nazoru uplatnéného v této stiznosti doslo k
uvedenému poruseni zakona proto, ze po vyhlaSeni odsuzujiciho rozsudku v dobé, kdy rozhodoval
vyssi vojensky soud o odvolani v této véci, obzalovany jiz nebyl vojakem zdkladni sluzby, ponévadz
byl dnem 31. 10. 1981 propustén do zalohy v souvislosti s uzavrenim smlouvy v ramci
organizovaného naboru do uhelného primyslu. Ve smyslu citovaného ustanoveni mize totiz byt do
VNU zatazen pouze vojak v zakladni sluzb&. Odvolaci soud nemohl tento vadny vyrok napadeného
rozsudku napravit, protoze by porusil zasadu zédkazu reformace in peius zakotvenou v ustanoveni §
259 odst. 4 tr. 1. vzhledem k tomu, Ze rozhodoval toliko o odvolani podaném obzalovanym. Ministr
narodni obrany proto navrhl, aby Nejvy$si soud CSSR rozsudek vojenského obvodového soudu ve
vyroku o zpusobu vykonu trestu odnéti svobody zrusil a dale postupoval podle § 270 odst. 1 tr. I.,
event. § 271 odst. 1 tr. 1.

Zéstupce generalniho prokuratora CSSR navrhl, aby stiznosti pro poru$eni zékona bylo vyhovéno.

Pfi posuzovani podané stiznosti pro poru$eni zadkona Nejvy$si soud CSSR vychazel ze zdsad
vyslovenych v ustanoveni § 39a odst. 5 tr. zak., podle néhoz k vykonu trestu odnéti svobody ve
vojenském napravném utvaru muze obzalovaného zaradit pouze vojensky soud, jestlize odsuzuje
vojaka v zakladni vojenské sluzbeé k trestu odnéti svobody neprevysujicimu dveé 1éta. Je pravda, ze v
projednavané véci byl obzalovany v dobé, kdy samosoudce rozhodoval o trestu a zpusobu jeho
vykonu, tj. 27. 10. 1981, vojakem v zdkladni sluzbé, avsak jiz 31. 10. 1981 byl propustén do zalohy,
takZe vykon uloZeného trestu odnéti svobody by nemohl byt nafizen do VNU. Vys$si vojensky soud,
ktery rozhodoval 28. 1. 1982 pouze o odvolani obzalovaného, nemohl obZalovaného zaradit k vykonu
trestu do prvni ndpravné vychovné skupiny, protoze by takovym rozhodnutim porusil zasadu zakazu
reformace in peius vzhledem k tomu, Ze zplsob vykonu trestu ve VNU je pro odsouzeného
priznivéjsi. Odvolaci soud muze totiz ve smyslu ustanoveni § 259 odst. 4 tr. I. ulozit obzalovanému
prisnéjsi trest, tzn. i prisnéjsi zpusob vykonu trestu odnéti svobody, jen na podkladé odvolani



prokurétora, jeZ bylo podano v neprospéch obzalovaného.

Podle nazoru Nejvy$siho soudu CSSR k zékladnimu pochybeni pti rozhodovani o zpiisobu vykonu
trestu odnéti svobody doslo jiz v rizeni u soudu prvniho stupné. Samosoudce byl totiz povinen, aby
pro pripad, Ze by vysledky hlavniho liceni ukéazaly, Ze bude treba ulozit obZalovanému nepodminény
trest odnéti svobody s vykonem ve VNU, doplnil dokazovani k osobé pachatele téZ o zjisténi, zda
vykonu takového rozhodnuti nebude branit nékterd prekazka, napr. jeho Spatny zdravotni stav,
propusténi do zélohy apod. Organy ¢inné v trestnim rizeni jsou totiz ve smyslu ustanoveni § 2 odst. 5,
6 tr. I'. povinny zjistovat i skuteCnosti potiebné pro vyrok o zpusobu vykonu trestu odnéti svobody
podle § 39a odst. 5 tr. zdk. obdobné jako pro vyroky podle odst. 2 a 4 citovaného ustanoveni.
Nejvyssi soud CSSR maé za to, Ze vojensky obvodovy soud miiZe rozhodnout o vykonu trestu odnéti
svobody ve VNU jen tehdy, jestlize 1ze pfedpokladat, Ze tento zplisob vykonu trestu bude moZno
realizovat.

V dal$im Nejvyssi soud CSSR vytkl nedostatky i ve skutkovych zjisténich tykajicich se viny
obvinéného.



