Stanovisko Nejvyssiho soudu CSR ze dne
29.04.1982, sp. zn. Cpj 66/82,
ECLI:CZ:NS:1982:CPJ].66.1982.1

Cislo: 3/1983

Pravni véta: Jestlize byla povolena obnova rizeni, jez skonc¢ilo smirem schvalenym usnesenim soudu,
musi soud nejprve s prihlédnutim ke vSéemu, co vyslo najevo jak pri ptivodnim rizeni, tak pri
projednani obnovy, rozhodnout o tom, zda smir schvaluje a podle toho postupovat v dalSim rizeni.

Soud: Nejvyssi soud Ceské soc. rep.

Datum rozhodnuti: 29.04.1982

Spisova znacka: Cpj 66/82

Cislo rozhodnuti: 3

Cislo sesitu: 2-3

Typ rozhodnuti: Stanovisko

Hesla: Obnova rizeni, Rozhodnuti soudu, Smir soudni

Predpisy: 99/1963 Sh. § 99
§ 231

Druh: Rozhodnuti ve vécech ob¢anskopravnich, obchodnich a spravnich
Shirkovy text rozhodnuti:

Pri provérce rozhodovani soudi o obnové rizeni v ob¢anskopravnich vécech, kterou uskutecnilo
ministerstvo spravedlnosti Ceské socialistické republiky, byly zjistény v soudni praxi pochybnosti pti
postupu soudu v rizeni po povoleni obnovy ve vécech, kde plivodni rizeni skoncilo smirem
schvélenym soudem. Soudy v téchto pripadech obvykle postupovaly tak, jako by v puvodnim rizeni k
uzavreni smiru viilbec nedoslo. Ministerstvo spravedlnosti CSR dalo proto Nejvy$simu soudu CSR
podnét k usmérnéni praxe soudu stanoviskem ke spravnému vykladu zdkona (srov. sdéleni ¢. 5 v
Céstce 1 az 3/1982 Sbhirky instrukci a sdéleni ministerstva spravedlnosti CSR, str. 13).

Podle ustanoveni § 235 odst. 1 o. s. . soud bez dalSiho navrhu véc znovu projednd, jakmile nabude
pravni moci rozhodnuti o povoleni obnovy rizeni. Pritom prihlédne ke vSemu, co vyslo najevo jak pri
puvodnim Fizeni, ta pri projednavani obnovy. Podle ustanoveni § 231 o. s. I. lze ndvrhem na obnovu
rizeni napadnout i usneseni, kterym byl schvalen smir, 1ze-li divody obnovy vztahnout i na
predpoklady, za nichz byl smir schvalen. Z uvedeného je patrno, ze obnova rizeni sméruje k tomu,
aby mohla byt zjednana naprava rozhodnuti, jez bylo napadeno navrhem na obnovu rizeni. Proto
smir, ktery byl v pivodnim rizeni shodnymi projevy Gc¢astniki uzavien, neni povolenim obnovy
dotCen, a to bez ohledu na diivod, pro ktery byla obnova rizeni povolena; soud v obnoveném rizeni
musi nejprve rozhodnout, zda smir schvaluje ( § 99 odst. 2 o. s. I.). Jestlize soud smir neschvali,
pokracuje v rizeni teprve po pravni moci usneseni, jimz smir neschvalil. Pokud by soud nerozhodl o
tom, zda smir schvaluje, a pokracoval by v rizeni, brénila by rozhodnuti ve véci existence smiru



uzavieného ucastniky v puvodnim rizeni.

V pripadé, ze byla povolena obnova rizeni, jez skoncilo usnesenim schvalujicim smir uzavreny ve
smirc¢im rizeni ( § 69 o. s. I.), omezi soud nové projednani véci na rozhodnuti o tom, zda smir
schvaluje ¢i nikoli, nebot tim se splni icel smir¢iho rizeni a neni podklad k dalSimu rizeni.



