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Cislo: 47/1982

Pravni véta: Namietky proti rozhodnutiu rozhodcovskej komisie nemozno povazovat za oneskorené,
ak sa neda zistit, kedy bolo rozhodnutie rozhodcovskej komisie doru¢ené tomu, kto namietky podal.

Soud: Nejvyssi soud SSR
Datum rozhodnuti: 26.02.1980
Spisova znacka: 4 Cz 1/80
Cislo rozhodnuti: 47

Cislo sesSitu: 9-10

Typ rozhodnuti: Rozsudek
Hesla: Rizeni pfed soudem

Piedpisy: 65/1965 Sb. § 211
§ 266

Druh: Rozhodnuti ve vécech obcanskopravnich, obchodnich a spravnich
Shirkovy text rozhodnuti:

C. 47/1982 sb. rozh.

Namietky proti rozhodnutiu rozhodcovskej komisie nemozno povazovat za oneskorené, ak sa neda
zistit, kedy bolo rozhodnutie rozhodcovskej komisie doru¢ené tomu, kto namietky podal.

(Rozsudok Najvyssieho sudu SSR z 26. 2. 1980, 4 Cz 1/80)

Navrhovatel sa domdhal zruSenia kdrneho opatrenia ulozeného mu podla ustanovenia § 77 pism. d)
Z&k. prace. Rozhodcovska komisia, zriadena v organizacii, v ktorej bol navrhovatel zamestnany,
svojim rozhodnutim navrh navrhovatela zamietla; dospela k zaveru, ze navrhovatelovi bolo karne
opatrenie ulozené dévodne. Navrhovatel sa s rozhodnutim rozhodcovskej komisie neuspokojil a podal
proti nemu namietky, ktoré boli postipené na prejednanie sudu.

Okresny sud v Martine uznesenim zamietol navrh navrhovatela na zruSenie rozhodnutia o ulozeni
karneho opatrenia. Bol toho nazoru, ze ndmietky proti rozhodnutiu rozhodcovskej komisie podal
navrhovatel po uplynuti lehoty 15 dni urcenej na jeho podanie.

Najvyssi sud SSR rozhodol a staznosti pre porusenie zdkona, ktord podal generalny prokurator SSR,
tak, ze uvedenym uznesenim sidu prvého stupna bol poruseny zakon.


https://sbirka.nsoud.cz/?p=11151

Z odovodnenia:

Podla ustanovenia § 79 ods. 5 Zak. prace rozhodnutie o karnom opatreni sa vydava pisomne a
dorucuje sa pracovnikovi. Ak pracovnik nesthlasi s rozhodnutim, ktorym mu bolo ulozené niektoré z
karnych opatreni, moze podla ustanovenia § 81 ods. 1 Zak. prace do 15 dni od jeho dorucenia podat
navrh na zrusSenie karného opatrenia rozhodcovskej komisii. Rozhodcovska komisia navrh prerokuje
a rozhodnutie o ulozeni kdrneho opatrenia potvrdi alebo zrusi. Podla ustanovenia § 211 ods. 1 Zak.
prace moze ucastnik sporu podat proti rozhodnutiu komisie ndmietky do 15 dni od dorucenia jeho
pisomného vyhotovenia. Komisia je povinna bezodkladne postupit spor na dalSie prejednavanie studu,
v obvode ktorého ma sidlo.

Sud prvého stupna si v prejednavanej veci nezadovazil dostatocné skutkové podklady pre posudenie
toho, ¢i navrhovatel podal namietky proti rozhodnutiu komisie v lehote 15 dni podla ustanovenia §
211 ods. 1 Zak. prace, ktoré je Specidlnym ustanovenim vi vztahu k ustanoveniu § 247 ods. 2 O. s. p.

Rozhodcovska komisia v tejto veci rozhodnutim zo 4. 1. 1979 zamietla navrh navrhovatela na
zrusenie rozhodnutia organizécie zo 4. 12. 1978 o ulozeni karneho opatrenia. Pisomné rozhodnutie je
zalozené v spise a malo byt navrhovatelovi dorucené do vlastnych ruk, ako je uréené v ustanoveniach
§ 266a Zak. prace a § 19 vyhlasky €. 42/1975 Zb. Navrhovatel na prejednavani 29. 3. 1979 uviedol, ze
rozhodnutie komisie dostal 12. 1. 1979. Z tohto prejavu vsak nemozno jednoznacne ustdlit, kedy bolo
navrhovatelovi platné dorucené rozhodnutie rozhodcovskej komisie a kedy teda mohla zacat plynut
lehota na podanie ndmietok proti nemu.

Sud prvého stupna sa uvedenymi otazkami nezaoberal. Mal na tito okolnost vypocut navrhovatela,
informovaného zastupcu organizacie, proti ktorej navrh smeroval, pripadne ¢lena ZV ROH, majuceho
na starosti tito agendu, a zadovazit si pisomné doklady od nich. Az po zhodnoteni vSetkych tychto
dokazov mohol sud dospet k zaveru o tom, kedy bolo navrhovatelovi dorucené rozhodnutie
rozhodcovskej komisie. Za danej situacie bola predcasna tvaha sidu, Ze tito okolnost nebolo mozné
zistit. Aj v pripade nedostatku iného dokazu bolo treba posudit prejav navrhovatela, ze uvedent
zasielku obdrzal 12. 1. 1979, a to z hladiska vierohodnosti tohto prejavu, a tak ziskat podklad pre
zaver o tom, kedy bolo rozhodnutie dorucené navrhovatelovi. AvSak ani pri nedostatku dokazov pre
uvedeny zaver nemohla by byt tato skuto¢nost v neprospech navrhovatela a sid by musel namietky
navrhovatela povazovat za vCas podané.

Podanie navrhovatela z 25. 1. 1979, adresované sudu, ktoré treba povazovat za namietky, bolo podla
zistenia sudu opatrené peciatkou organizacie s datumom 29. 1. 1975. Ak by sa vychadzalo z toho, ze
rozhodnutie rozhodcovskej komisie bolo navrhovatelovi dorucené 12. 1. 1979 (ako sam uvadzal) a
jeho namietky proti nemu prevzala podateliha odporcu 29. 1. 1979, treba povazovat namietky za vCas
podané. Proti rozhodnutiu komisie méze Gc¢astnik sporu podat ndmietky do 15 dni od dorucenia jeho
pisomného vyhotovenia. Lehota urcena podla dni sa zaCina dinom, ktory nasleduje po udalosti, ktora
je rozhodujuca pre jej zaciatok. Ak pripadne posledny den lehoty na sobotu, nedelu nebo sviatok, je
poslednym dnom lehoty najblizsie nasledujuci pracovny den ( § 266 ods. 1 a 3 Zak. prace). V pripade,
Ze tu zacala plynut lehota na podanie namietok 13. 1. 1979 a jej posledny den pripadol na sobotu 27.
1. 1979, potom skoncila az diiom 29. 1. 1979 (pondelok). V pripade, ze sud dalSim dokazovanim
nezisti, Zze navrhovatel podal ndmietky oneskorene, bude musiet rozhodnit vo veci samej a
rozhodnutie o ulozeni kdrneho opatrenia podla § 249 ods. 1 O. s. p. potvrdit alebo zrusit.

Sud prvého stupna porusil teda svojim rozhodnutim zékon v ustanoveniach § 249 ods. 1 a 2, § 120
ods. 1 a§ 153 ods. 1 O. s. p. v suvislosti s ustanoveniami § 211 ods. 1 a § 266 ods. 1 a 3 Zak. prace.



