Rozsudek Nejvyssiho soudu CSR ze dne
31.03.1979, sp. zn. 1 Cz 8/79,
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Cislo: 38/1982

Pravni véta: V rizeni o urceni otcovstvi, které bylo zahajeno podanim zZaloby nezletilého ditéte,
muze matka nezletilého Zalobce, jenz je v fizeni zastoupen opatrovnikem, podat odvolani proti
rozsudku soudu prvniho stupné, kterym byla zaloba o urceni otcovstvi zamitnuta, vstoupi-li soucasné
do rizeni o urcCeni otcovstvi jako vedlejsi icastnice.

Soud: Nejvyssi soud Ceské soc. rep.

Datum rozhodnuti: 31.03.1979

Spisova znacka: 1 Cz 8/79

Cislo rozhodnuti: 38

Cislo sesitu: 9-10

Typ rozhodnuti: Rozsudek

Hesla: Odvolani, Rizeni pted soudem, Uéastnici rizeni, Uréovéani otcovstvi

Predpisy: 94/1963 Sb. § 54 99/1963 Sb. § 90
§ 203
§93

Druh: Rozhodnuti ve vécech ob¢anskopravnich, obchodnich a spravnich

Shirkovy text rozhodnuti:

C. 38/1982 sb. rozh.

V rizeni o urceni otcovstvi, které bylo zahajeno podanim zaloby nezletilého ditéte, muze matka
nezletilého zalobce, jenz je v rizeni zastoupen opatrovnikem, podat odvolani proti rozsudku soudu

prvniho stupné, kterym byla zaloba o urceni otcovstvi zamitnuta, vstoupi-li soucasné do rizeni o
urceni otcovstvi jako vedlejsi ucastnice.

(Rozsudek Nejvyssiho soudu CSR z 31. 3. 1979, 1 Cz 8/79)

Rozsudkem okresniho soudu v Olomouci byla zamitnuta zaloba nezletilého Z. N., ktery se doméhal,
aby soud ur¢il, ze zalovany Z. P. je jeho otcem.

Proti tomuto rozsudku podala matka nezletilého zalobce vcas odvoléani, které krajsky soud v Ostrave
zamitl usnesenim jako odvolani podané osobou neopravnénou ve smyslu ustanoveni § 218 odst. 1
pism. b) o. s. I.

Nejvy$si soud CSR rozhodl o stiZnosti pro poru$eni zdkona, kterou podal generalni prokurator CSR,


https://sbirka.nsoud.cz/?p=11145

tak, Ze uvedenym usnesenim odvolaciho soudu byl porusen zakon.
Z oduvodnéni:

Podle ustanoveni § 54 odst. 1 zak. o rod. muze podat zalobu o urceni otcovstvi jak dité, tak i jeho
matka. Podani Zaloby jednim z opravnénych nevylucuje, aby druhy z nich vstoupil do rizeni jako
vedlejsi ucastnik ve smyslu ustanoveni § 93 odst. 1 0. s. ., a to i v fizeni pred odvolacim soudem.

Odvolaci soud v projednavané véci pochybil, kdyZ neobjasnil nalezité otazku opravnéni matky k
podani odvolani v této véci. Vychazel z nespravného nazoru, ze matka podala odvolani za nezletilého,
ackoliv z jeho obsahu vyplyva, Ze je podala svym jménem. Vzhledem k tomu, Ze matka nebyla dosud
vedlejsi ucastnici rizeni o urceni otcovstvi a ze odvolani nemohla podat za nezletilého, kterého v
rizeni nezastupovala, bylo treba ji vyslechnout a nalezité poucit o moznosti vedlejSiho ucastenstvi
podle ustanoveni § 93 o. s. 1., aby pro nedostatek pravnich znalosti neutrpéla ujmu ( § 5 o. s. r.). Bylo
dale namisté se matky dotazat, zda podanim odvolani vlastnim jménem minila souc¢asné vstoupit do
rizeni jako vedlejsi ucastnice rizeni. Bylo nutno prihlédnout k ustanoveni § 41 odst. 2 o. s. I'., podle
néhoz kazdy ukon tcastnika soud posuzuje podle jeho obsahu, i kdyz treba neni spravné oznacen.
ohledem na to, Ze by mohla podat i zalobu, kdyby ji nepodal nezletily zalobce, prichazi v ivahu vice
nez v jinych vécech, kdyz i pravni zajem z jeji strany na vysledku rizeni je zrejmy.

Jestlize odvolaci soud v této véci takto nepostupoval a zamitl odvolani matky s poukazem na
ustanoveni § 218 odst. 1 pism. b) o. s. ., porusil svym rozhodnutim zakon v ustanovenich § 5, § 6, §
18, § 41 odst. 2, § 93, § 203, § 211 a § 218 odst. 1 pism. b) o. s. I'. v souvislosti s ustanovenim § 54
odst. 1 zak. o rod.

1) Srov. k tomu sbornik I Nejvy$siho soudu CSSR ,Nejvy$si soud o obéanském soudnim fizeni a
rizeni pred statnim notarstvim”, SEVT, Praha 1974, str. 62.



