Rozsudek Nejvyssiho soudu CSR ze dne
31.03.1981, sp. zn. 6 Cz 14/81,
ECLI:CZ:NS:1981:6.CZ.14.1981.1

Cislo: 26/1982

Pravni véta: Naklady dietniho stravovani 1ze jako naklady spojené s 1é¢enim ve smyslu ustanoveni §
193 odst. 1 pism. c) zak. prace priznat jen jako naklady jiz prokazatelné ucelné vynalozené 1),
nikoliv formou penézniho diichodu. Z hlediska promlc¢eni naroku podle ustanoveni § 263 odst. 3 zak.
prace se poskozeny o téchto nakladech dovida postupné, jakmile je vynalozi. 1) Srov. rozhodnuti
uverejnéné pod ¢. 44/1978 Shirky soudnich rozhodnuti a stanovisek.

Soud: Nejvyssi soud CSR

Datum rozhodnuti: 31.03.1981

Spisova znacka: 6 Cz 14/81

Cislo rozhodnuti: 26

Cislo seSitu: 6

Typ rozhodnuti: Rozsudek

Hesla: Nahrada Skody v pracovnim pravu, Proml¢eni

Predpisy: 65/1965 Sb. § 193
§ 263

Druh: Rozhodnuti ve vécech ob¢anskopravnich, obchodnich a spravnich
Shirkovy text rozhodnuti:

Zalobce se Viiéi Zalované organizaci domdhal ndhrady skody zptisobené nemoci z povoldni. Uvddél,
Ze zalovand organizace mu veskeré uplatnéné ndroky uspokajila az na vyssi vylohy spojené s dietni
stravou pri onemocneni jater. Podle ndzoru Zalobce slo o tcelné vynalozené ndklady spojené s
lécenim ve smyslu ustanoveni § 193 odst. 1 pism. c) zdk. prdce. Za dobu od kvétna 1975 do konce
2dri 1979 pozadoval zalobce z tohoto diivodu ¢dstku celkem 15 900,- Kcs.

O sporu jednala prislusnd rozhodc¢i komise, kterd priznala Zalobci ndhradu v ¢dstce 2466,- K¢s a
organizaci ulozila také platit Zalobci z uvedeného diivodu mési¢né ¢dstku 137,- Kés pocinaje 1. 3.
1980.

Protoze proti tomuto rozhodnuti podal zalobce ndmitky, byla véc postoupena okresnimu soudu v
Pardubicich, ktery rozsudkem Zalobu zamitl. Vychdzel ze zdvéru, ze potreba dietniho stravovdni
spadd do odskodnéni za ztizeni spolecenského uplatnéni, které bylo Zalobci organizaci zaplaceno
cdstkou 4000,- K¢s.

K odvoldni zalobce rozhodoval ve véci krajsky soud v Hradci Krdlové, ktery odvoldnim Zalované
organizace napadeny rozsudek potvrdil. Na rozdil od soudu prvniho stupné sprdvné dovodil, ze



zalobou uplatnény ndrok je odskodnitelny, nebot zvysené ndklady souvisejici s dietnim stravovdnim
po zjistené nemoci z povolani Ize povazovat za ucelné vynalozené ndklady spojené s lécenim ve
smyslu ustanoveni § 193 odst. 1 pism. c¢) zdk. prdce. Soucasné vsak odvolaci soud vyslovil ndzor, Ze
zminény zalobctiv ndrok je co do ndkladu promicen, protoze Zalobce se dovédél o skodé a o tom, kdo
za ni odpovidd, jiz v kvétnu 1975. Zalovand organizace vznesla ndmitku promléeni v predchdzejicim
bezvysledném rozhodcim rizeni. Navic odvolaci soud v odtivodnéni potvrzujiciho rozsudku uvedi, zZe
véc nelze konstruovat tak, Ze se zalobci tim, Ze nepodal Zalobu do roku po zjisteni skody i
odpovédného subjektu, promlcely pouze jednotlivé platby téchto ndkladi; to proto, Ze zdkonik prdce
2) nemd ustanoveni obdobné napr. ustanoveni § 98 zdkona o rodiné (zdkona ¢. 94/1963 Sb.), podle
néhoz se pravo nemiize co do zdkladu promicet.

Nejvyssi soud rozhodl o stiznosti pro poruseni zdkona, kterou podal ministr spravedinosti CSR, tak,
Ze uvedenymi rozsudky soudt: obou stupritt byl porusen zdkon.

Z oduvodnéni:

Podle ustanoveni § 193 odst. 1 pism. c) zak. prace je organizace povinna v rozsahu, ve kterém za
Skodu odpovida, poskytnout pracovniku, ktery utrpél pracovni iraz nebo u néhoz byla zjiSténa nemoc
z povolani, ndhradu za tcelné vynalozené néklady spojené s léCenim.

Podle ustanoveni § 261 odst. 1 zak. prace se narok promlci, jestlize nebyl uplatnén u rozhod¢i komise
nebo u soudu ve lhaté v tomto zakoné stanovené.

Podle ustanoveni § 263 odst. 3 zék. prace pocne bézet jednoroc¢ni lhita k uplatnéni naroku na
nahradu skody ode dne, kdy se poskozeny dovi o Skodé a o tom, kdo za ni odpovida.

Néklady na dietni stravovani nezbytné pri nemoci z povolani je treba posuzovat jako ucelné
vynaloZené naklady spojené s 1éCenim ve smyslu ustanoveni § 193 odst. 1 pism. c) zak. prace.

Jednotlivé slozky prava na nahradu skody upravené ustanovenim § 193 odst. 1 zak. prace je treba
povazovat z hlediska promlceni za samostatné naroky, nebor predpoklady jejich vzniku jsou odchylné
a také casové se mohou odchylné napliovat (srov. ¢. 11/1976 Sbirky soudnich rozhodnuti a
stanovisek, str. 126).

V projednavané véci odvolaci soud vSak nespravné vychazel z nazoru, ze Zalobce se o Skodé dovédél
jiz v kvétnu 1975, kdy u ného byla zjiSténa nemoc z povoléani, a proto mél narok uplatnit do jednoho
roku od tohoto zjisténi. Pritom odvolaci soud pominul charakter uplatnéného naroku; bylo treba mit
na zreteli, Ze ndklady na dietni stravovani vznikaji postupné po dobu léc¢ebného procesu (nékdy velmi
dlouhého) a zZe je lze priznat jen jako néklady prokazatelné vynalozené, nikoliv vSak formou
penézitého duchodu do budoucna. Poskozeny se tu dovida o $kodé postupné, jakmile naklady
vynalozi. Proml¢eny mohou byt proto jen naroky na nahradu $kody téch nékladi, od jejichz
vynalozeni uplynula jednoro¢ni promlceci Ihuta podle ustanoveni § 263 odst. 3 zak. prace.

Vzhledem k tomu, Ze soudy obou stupni vychazely v této otézce z jiného pravniho nazoru, nedava
dosavadni prubéh rizeni spolehlivy podklad pro posouzeni, jaka byla skuteéna vySe zalobou
pozadovanych zvySenych nakladl na dietni stravovani, popripadé zda rozsah diety byl v prubéhu
doby stéle stejny, nebo zda tu doslo k urCitym zménam. V tomto sméru bude zapotrebi provést
predev$im podrobny vyslech zalobce a provést i dal$i vhodné dikazy, které zalobce navrhne nebo
které soud sdm uzna za potrebné.

Rozhodnutimi soudl obou stupnu v této véci byl tedy porusen zakon v ustanovenich § 6 a § 120 odst.
1 0. s. I. v souvislostech s ustanovenimi § 193 odst. 1 pism. c¢), § 261 odst. 1 a § 263 odst. 3 zak.
prace.



2) zékon €. 65/1965 Sb. (jehoz uplné znéni se zménami a doplinky vyhlaseno pod ¢. 55/1975 Sbh.).



