Rozhodnuti Nejvyssiho soudu SSR ze dne
12.11.1981, sp. zn. 7 Tz 109/81,
ECLI:CZ:NS:1981:7.7T7Z.109.1981.1

Cislo: 21/1982

Pravni véta: Pachatelovi, ktory opakovane hrubo porusuje pravidla cestnej premavky tym, Ze vedie
motorové vozidlo pod vplyvom alkoholickych napojov, a to napriek tomu, Ze bol za tud ista trestnu
¢innost uz odsudeny, treba spravidla ulozit nepodmienecny trest odnatia slobody a vzdy zdkaz viest
motorové vozidla na dlhsi cas.

Soud: Nejvyssi soud SSR
Datum rozhodnuti: 12.11.1981
Spisova znacka: 7 Tz 109/81
Cislo rozhodnuti: 21

Cislo sesitu: 4-5

Typ rozhodnuti: Rozhodnuti
Hesla: Doprava, Ukladani trestu

Predpisy: 140/1961 Sh. § 23 odst. 1
§ 201

§ 31 odst. 1

§ 31 odst. 3

§ 49 odst. 1

Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich

Shirkovy text rozhodnuti:

C. 21/1982 sb. rozh.

Péachatelovi, ktory opakovane hrubo porusuje pravidla cestnej premavky tym, ze vedie motoroveé
vozidlo pod vplyvom alkoholickych napojov, a to napriek tomu, Ze bol za tu istd trestnt Cinnost uz

odsudeny, treba spravidla ulozit nepodmienecény trest odnatia slobody a vzdy zékaz viest motorové
vozidla na dlhsi Cas.

(Rozhodnutie Najvyssieho sidu SSRz 12. 11. 1981 sp. zn. 7 Tz 109/81.)

Na zdklade staznosti pre porusenie zdkona, ktort podal minister spravodlivosti SSR, Najvyssi sud
SSR zrusil rozsudok Okresného studu v Nitre z 20. marca 1981 sp. zn. 3 T 39/81 vo vyroku o treste a
uvedenému sudu prikazal, aby vec v rozsahu zrusSenia znova prejednal a rozhodol.

Z odovodnenia:


https://sbirka.nsoud.cz/?p=11101

Okresny sud v Nitre uznal obvineného P. M. rozsudkom z 20. marca 1981 sp. zn. 3 T 39/81 za
vinného z trestného ¢inu opilstva podla § 201 Tr. zak. na tom skutkovom zaklade, ze 11. decembra
1980 asi 0 19.30 hod. pozil v pohostinstve v Nitre, Chrenova IV alkohol a potom viedol svoje osobné
motorové vozidlo SPZ NRA 26-05 od tohto pohostinstva na Vystavnu ulicu, kde ho hliadka VB
kontrolovala. Widmarkovou skuskou sa zistilo v jeho krvi 2,25 promile alkoholu. Za to mu bol podla §
201 Tr. zak. ulozeny trest odnatia slobody vo vymere styroch mesiacov podmienecne na skiSobny
cas troch rokov a podla § 49 odst. 1 Tr. zék. trest zdkazu Cinnosti viest motorové vozidla na Styri
roky.

Tento rozsudok nadobudol pravoplatnost 17. aprila 1981.

Proti tomuto rozsudku podal minister spravodlivosti SSR v lehote uvedenej v § 272 Tr. por. staznost
pre porusenie zakona v neprospech obvineného. Upozornil na to, Zze obvineny viedol motorové
vozidlo v tazkom stupni opilosti i napriek tomu, ze v minulosti vol uz za rovnaku trestnd c¢innost
odsudeny. Trestnej Cinnosti sa dokonca dopustil v podmienecnej skuSobnej dobe. Doterajsie
opatrenie smerujuce k jeho prevychove neboli dostatocné. Preto ulozeny trest je v zrejmom
nepomere k stupnu nebezpecnosti ¢inu pre spoloCnost a v zrejmom rozpore s ucelom trestu.

Najvyssi sud preskumal na podklade tejto staznosti pre porusenie zékona podla § 267 odst. 1 Tr. por.
v lehote uvedenej v § 272 Tr. por. spravnost vsetkych vyrokov napadnutého rozsudku, ako aj
konanie, ktoré mu predchadzalo, a zistil, ze zdkon bol poruseny.

Skutkovy stav zisteny v rozsudku okresného sudu je v sulade s dokazmi vykonanymi na hlavnom
pojednavani. Obvineny priznal spachanie trestnej ¢innosti v celom rozsahu. Jeho priznanie je v
stlade aj s vysledkami vykonaného dokazovania. Takto zisteny skutkovy stav okresny sud spravne
kvalifikoval ako trestny ¢in opilstva podla § 201 Tr. zak.

Okresny sud vsak nepostupoval spravne pri rozhodovani o treste.

Podla § 23 odst. 1 Tr. zak. ucelom trestu je chranit spolocnost pred pachatelmi trestnych c¢inov,
zabranit odstdenému v dalSom pdachani trestnej Cinnosti a vychovat ho k tomu, aby viedol riadny
Zivot pracujuiceho ¢loveka a tym vychovne pdsobit aj na ostatnych ¢lenov spoloc¢nosti.

Pri urceni druhu trestu a jeho vymery je sud povinny prihliadat v zmysle ustanovenia § 31 odst. 1 Tr.
zak. na stupen nebezpecnosti Cinu pre spolocnost ( § 3 odst. 4 Tr. zak.), na moznost napravy
pachatela a jeho pomery.

Okresny sud nepostupoval v stlade s tymito ustanoveniami. PredovSetkym urobil chybu v tom, ze
nedostatoc¢ne prihliadol na stupen nebezpecnosti trestného ¢inu pre spolo¢nost, ktory je znacny
najma s ohladom na zisteny tazky stupen opilosti. Aj moznost napravy obvineného je zniZena, pretoze
v nedavnej minulosti (v r. 1979) bol odsudeny za trestny ¢in opilstva podla § 201 Tr. zak.

Podla § 58 odst. 1 pism. a) Tr. zdk. sud m6ze podmienecne odlozit vykon trestu odnatia slobody
neprevysujuceho dva roky, ak vzhladom na osobu péachatela, najma s prihliadnutim na jeho doterajsi
zZivot a prostredie, v ktorom zije a pracuje a na okolnosti pripadu je odovodnene toho nazoru, ze Gcel
trestu sa dosiahne aj bez jeho vykonu.

Podla posudku MsNV v Nitre obvineny ma v mieste bydliska dobru povest. Podla hodnotenia
zamestnavatela Vinarskych zavodov, zavod Nitra vSak dobrt pracovnu moralku. Do ziadnych
politickych ani verejnych akcii sa nezapaja. Vo vacsej miere poziva alkoholické napoje. Z pripojenych
spisov Okresného sudu v Nitre sp. zn. 2 T 117/71 vyplyva, Ze obvineny bol rozsudkom tohto sudu z
25. novembra 1971 odstudeny za trestny ¢in opilstva podla § 201 Tr. zak. a ubliZenia na zdravi podla §
223 odst. 1 Tr. zék. na thrnny trest napravného opatrenia v trvani Styroch mesiacov a na trest



zakazu ¢innosti viest motorova vozidla na dobu jedného roka. Vykonanim oboch trestov sa diiom 13.
januara 1973 uvedené odstudenie zahladilo. Zo spisu sp. zn. 3 T 148/79 toho istého sidu mozno zistit,
ze rozsudkom z 29. juna 1979 sp. zn. 3 T 148/79 bol obvineny znova odstudeny za trestny Cin opilstva
podla § 201 Tr. zék. na trest ndpravného opatrenia v trvani siedmich mesiacov, ktory vykonal dinom
1. maja 1980, a na trest zdkazu ¢innosti viest motorova vozidla na osemndast mesiacov. Uznesenim z
29. aprila 1980 sp. zn. 3 T 148/1979, ktoré nadobudlo pravoplatnost 6. maja 1980, okresny sud
podmienecne upustil podla § 61 odst. 3 Tr. zak. od vykonu zvysku trestu zdkazu Cinnosti viest
motorové vozidla na skusobny ¢as jedného roka.

Z uvedeného je zrejmé, ze obvineny opakovane pacha protispolocenské Ciny tej istej povahy. Navyse
sa trestného ¢inu opilstva podla § 201 Tr. zék. dopustil v skiSobnej dobe stanovenej pri
podmiene¢nom upusteni od vykonu zvysku trestu zdkazu Cinnosti viest motorové vozidla, ktory mu
bol ulozeny takisto za trestny ¢in opilstva podla § 201 Tr. zék. DoterajSie opatrenia smerujtce k jeho
prevychove teda nesplnili ciel. Podmieneény odklad vykonu trestu odnatia slobody je teda v zrejmom
nepomere stupnu nebezpecnosti ¢inu pre spolo¢nost a v zrejmom rozpore s ucelom trestu v zmysle §
266 odst. 2 Tr. por.

Pretoze sa vychovnymi trestami nedosiahla naprava obvineného, bude treba posobit na neho
nepodmienecnym trestom odnatia slobody. Jeho vymera zalezi od zhodnotenia vSetkych okolnosti
pripadu a osoby obvineného.



