Rozsudek Nejvyssiho soudu CSR ze dne
27.07.1978, sp. zn. 4 Cz 31/78,
ECLI:CZ:NS:1978:4.CZ.31.1978.1

Cislo: 5/1982

Pravni véta: Pouze zaplacenim zakladniho ¢lenského vkladu ani splacenim ¢lenského podilu ve
stavebnim bytovém druzstvu nevznika jesté pravo spole¢ného uzivani bytu manzely ani spolecné
¢lenstvi manzell v druzstvu. Doslo-li v takovém pripadé k imrti ¢len stavebniho bytového druzstva,
nevztahuje se na jeho pozustalého manzela ustanovenim § 180 odst. 2, véta druhd, o. z. a Clenstvi v
druzstvu prechézi na toho z dédicli, kterému podle vysledku rizeni o dédictvi pripadl ¢lensky podil,
pripadné zakladni clensky vklad.

Soud: Nejvyssi soud Ceské soc. rep.

Datum rozhodnuti: 27.07.1978

Spisova znacka: 4 Cz 31/78

Cislo rozhodnuti: 5

Cislo sesitu: 2-3

Typ rozhodnuti: Rozsudek

Hesla: Dédéni, Druzstvo stavebni bytové, Pravo osobniho uzivani bytu

Predpisy: 40/1964 Sb. § 154
§175
§180

Druh: Rozhodnuti ve vécech obcanskopravnich, obchodnich a spravnich
Shirkovy text rozhodnuti:

Zustavitel J. R. zemrel 7. 5. 1977 bez zanechdni zdvéti. Jako dédici ze zdkona prichdzely v tivahu
manzelka zlistavitele z jeho prvniho manzelstvi. Zddnd z nich dédictvi neodmitla.

V rizeni o dédictvi po tomto zustaviteli vydalo stdtni notdrstvi v Jablonci nad Nisou rozhodnuti podle
ustanoveni § 35 not. . Vychdzelo pritom ze zjisténi, Ze do bezpodilového spoluvlastnictvi ziistavitele
a jeho manzelky patrila plechova garaz, televize, automatickd pracka, magnetofon, autoradio, bytové
zafizeni, jakoZ i osobni automobil Skoda 110 L a osobni automobil Trabant; ddle vychdzelo stdtni
notdrstvi z toho, ze ze spolecnych prostredki byl zaplacen zdkladni ¢lensky vklad u Stavebniho
bytového druzstva v J. v ¢dstce 3000,- K¢s; ostatni majetek byl potom ocenén cdstkou 50 000,- Kcs.
Stdtni notdrstvi tedy rozhodlo, Ze do dédictvi patri polovina uvedeného majetku v celkové hodnote 26
500,- Kcs.

Po provedeni soupisu aktiv a pasiv dédictvi vydalo pak stdtni notdrstvi v Jablonci nad Nisou
rozhodnuti o uréeni obecné ceny majetku, vyse dluhtl a ¢isté hodnoty dédictvi.



Nejvyssi soud CSR rozhodl o stiZnosti pro poruseni zdkona, kterou podal ministr spravedinosti CSR,
tak, Ze obéma uvedenymi rozhodnutimi stdatniho notdrstvi, kterd nabyla pravni moci, byl porusen
zdkon.

Z oduvodnéni:

Pri zjiStovani rozsahu majetku patriciho do bezpodilového spoluvlastnictvi zustavitele a jeho
manzelky statni notarstvi v projednavané véci bez uvedeni duvodu nezaradilo do spole¢ného majetku
chladnic¢ku Calex, motocykl Pionyr, hotovost 380,- K¢s a zlistatek vkladu na vkladni kniZce Ceské
statni sporitelny (pobocky v R.) ve vysi 700,- KCs, a¢ tyto hodnoty byly uvedeny v protokolu o
predbéZném Setfeni sepsaném 27. 5. 1977 s manZelkou zistavitele. Rizeni v otdzce rozsahu
spole¢ného majetku zustavitele a pozistalé manzelky a tim i v otdzce rozsahu majetku patriciho do
dédictvi tak zustalo predevsim netplné.

Statni notarstvi urcilo, ze do dédictvi nalezi polovina majetku, ktery byl v bezpodilovém
spoluvlastnictvi zustavitele a pozustalé manzelky, tedy polovina kazdé véci, aniz tento postup
oduvodnil. Neuvazil pritom, ze timto zpusobem zalozilo podilové spoluvlastnictvi mezi pozustalou
manzelkou a dcerou zustavitele z prvniho manzelstvi ke véem vécem, tedy i k bytovému zarizeni a
elektrospotrebictim, a¢ obé dédicky neziji ve spolecné domécnosti, a stejné tak i k dvéma osobnim
automobilim. Takové vyporadani neodpovida zasadam uvedenym v ustanovenich § 35 not. . a § 150
0. z., ani zasadé vyjadrené v ustanoveni § 4 odst. 1 not. I'., podle niz statni notarstvi dba o urcitost
pravnich vztahu a o predchézeni sporiim.

V ramci soupisu aktiv a pasiv dédictvi se statni notarstvi u poloviny bytového zarizeni a
elektrospotrebict odchylilo od ceny uvedené v seznamu majetku patficiho do bezpodilového
spoluvlastnictvi manzeld, podle néhoz cena poloviny uvedenych véci Cinila 4150,- Kés, zatimco v
soupisu je uvedena cena 3 650 K¢s. Cena osobnich automobilll byla sice zjiSténa na zékladé
znaleckych posudku, které vSak nebyly vypracovany v souladu s metodickymi pokyny ministerstva
spravedInosti CSR ze 6. 10. 1976 ¢&. j. 196/75-KO pro znalecké posuzovéni cen ojetych motorovych
vozidel, uvefejnénymi v ¢4stce 4-6/1976 Sbirky instrukci a sdéleni ministerstva spravedlnosti CSR. 1)
Chybi zejména uvedeni toho, k jakému ucelu byly posudky vyZzadovany, datum prohlidky vozidla
znalcem, cena, ze které znalec pri odhadu obou vozidel vychdzel, v procentech vyjadreny stupen
opotrebeni jednotlivych ¢asti vozidla a u automobilu zn. Trabant neni uveden ani pocet ujetych
kilometru. Statni notérstvi, které ma znalecké posudky predlozené ucastniky hodnotit jako kazdy jiny
dukaz, tyto nedostatky neodstranilo a nemélo tak spolehlivy podklad pro posouzeni ceny obou
vozidel.

Statni notarstvi se dale nevyporadalo s obsahem dopisu stavebniho bytového druzstva obcanu v J. z
5. 6. 1977, podle néhoz byl zustavitel clenem tohoto druzstva a slozil zékladni ¢lensky vklad 3000,-
K¢s.

Podle Clanku 20 Vzorovych stanov stavebnich bytovych druzstev z roku 1975, vydanych na zakladé
ustanoveni § 508 odst. 2 o. z., zemre-li ¢len druzstva a nejde-li o spolecné Clenstvi manzeld, prechazi
jeho smrti Clenstvi v druzstvu na dédice, kterému pripadl zakladni clensky vklad nebo ¢lensky podil.
Jen zaplacenim zakladniho ¢lenského vkladu 2) nevznika jesté pravo spolecného uzivani bytu
manzely ani spole¢né Clenstvi manzelt ( § 175 odst. 2 O. Z., €l. 14 pism. ¢/ a ¢l. 29 citovanych
stanov); neprichazi proto v ivahu pouziti ustanoveni § 180 odst. 2, véta prvni a druha. o. z., i kdyz je
tu pozustaly manzel, at uz je dédicem ¢i nikoli. Byl-li v projednavané véci zatim zaplacen jen zakladni
¢lensky vklad, pokracuje v ¢lenstvi v druzstvu ten z dédict, ktery zékladni Clensky vklad zdédil. K
tomu musi prihlizet i statni notarstvi pri projednani dédictvi po ¢lenu stavebniho bytového druzstva a
zaradit tento Clensky vklad do aktiv dédictvi. Pri vyporadéani dédictvi, at uz dohodou dédicu nebo
rozhodnutim statniho notarstvi podle ustanoveni § 39 odst. 3 not. r., je pak nutno mit na zreteli, ze



vzhledem k zdsadé individualniho Clenstvi ve stavebnim bytovém druzstvu ma nabyt tento zdkladni
¢lensky vklad pouze jeden z dédich 3) . Byl-li zdkladni ¢lensky vklad zaplacen ze spole¢nych
prostredku zustavitele a pozustalého manzela, prihlédne se k tomu pri vyporadani bezpodilového
spoluvlastnictvi manzell podle ustanoveni § 35 not. T.

Statni notarstvi v tomto pripadé sice k majetkové hodnoté zdkladniho clenského vkladu pri
rozhodovani podle ustanoveni § 35 not. r. prihlédlo, avSak z jeho rozhodnuti nelze zjistit, zda a na
kterého z dédicu preslo ¢lenstvi v druzstvu.

Rozhodnutimi statniho notarstvi byl proto porusen zakon v ustanovenich § 4 odst. 1, § 34, § 35a § 37
odst. 1 not. r.

1) Také ministerstvo spravedlnosti SSR vydalo vynos z 12. 9. 1978 ¢&j. 406/1978-0O/s o znaleckém
posuzovani ojetych motorovych vozidel, ktery byl uverejnén v ¢astce 12/1978 Ustredného vestnika
SSR a v ¢astce 10/1976 Zbierky inStrukcii a oznameni Ministerstva spravedlnosti SSR (vydani tohoto
vynosu bylo oznameno v castce 34/1978 Sb.).

2) a ani splacenim ¢lenského podilu (pokud druzstevni byt nebyl ¢lenu pridélen do osobniho uzivani a
nebyla sjednéna dohoda o odevzdani a prevzeti bytu mezi druzstvem a obcanem)

3) Srov. k tomu i rozhodnuti uverejnéné pod ¢. 46/1972 Shirky soudnich rozhodnuti a stanovisek, v
ném? je uveden zavér: ,Clenstvo v stavebnom bytovom druZstve a pravo uZivat byt méZe prejst
smrtou uzivatela druzstevného bytu, ktory nebol v spoloénom uzivani manzelov ( § 172 ods. 2 O. z.),
len na jedného dedica porucitela, ktorému pripadol ¢lensky podiel, alebo na dvoch dedicov, ak su
manzelmi (§ 172 ods. 2 O. z.).“



