Rozsudek Nejvyssiho soudu SSR ze dne
07.10.1977, sp. zn. 1 Cz 132/77,
ECLI:CZ:NS:1977:1.CZ.132.1977.1

Cislo: 6/1982

Pravni véta: Zmluvu o prevode nehnutelnosti, ktorej sicastou je zaopatrovcia zmluva, nemoze
Statne notarstvo registrovat po smrti ucastnika, ktory previedol na nadobudatelov svoju nehnutelnost
s tym, Ze oni ho budud zaopatrovat.

Soud: Nejvyssi soud SSR

Datum rozhodnuti: 07.10.1977

Spisova znacka: 1 Cz 132/77

Cislo rozhodnuti: 6

Cislo sesitu: 2-3

Typ rozhodnuti: Rozsudek

Hesla: Registrace smlouvy, Smlouva zaopatrovaci

Predpisy: 95/1963 Sh. § 64 40/1964 Sb. § 47
§51
§95

Druh: Rozhodnuti ve vécech ob¢anskopravnich, obchodnich a spravnich
Shirkovy text rozhodnuti:

Podla zaopatrovacej zmluvy z 23. 6. 1976 prevodca P. G. previedol na nadobtdatelov M. G. a A. G.
svoje nehnutelnosti parc. ¢. 113, 112/1, 112/2,112/3, 1181, 631/1, 631/4, 631/5, 632/2, 632/1, 633/1
a 633/2 v D. ]J. a ti sa zaviazali prevodcu P. G. doZivotne zaopatrit, t. j. poskytnit mu byvanie,
stravovanie, satenie, osobnu starostlivost a opateru a po smrti sa postarat o jeho déstojné
pochovanie.

Stdtne notdrstvo v Leviciach svojim rozhodnutim z 21. 7. 1976 uvedenti zmluvu registrovalo.

Najvyssi sud SSR rozhodol o staznosti pre porusenie zdkona, ktoru podal generdlny prokurdtor SSR,
tak, ze tymto rozhodnutim bol poruseny zdkon.

Z odovodnenia:

Ucastnici konania st povinni prispiet k tomu, aby sa dosiahol u¢el konania, najma tym, Ze pravdivo a
uplne opisu vSetky potrebné skutocnosti, oznacia dokazné prostriedky a ze dbaji na pokyny Statneho
notarstva ( § 25 Not. por. a § 101 ods. 1 O. s. p.).

Tuto povinnost nadobudatelia v prejednavanej veci nesplnili. Ohlasenie zmluvy na registraciu bolo



nimi spisané v Leviciach 20. 7. 1976. Spolu s dokladmi bolo toto ohldsenie zmluvy odovzdané
Statnemu notéarstvu 21. 7. 1976. Ohlasovatelia zmluvy na registraciu vSak neuviedli, ze prevodca P.
G. uz 13. 7. 1976 zomrel. Uvedenu skutoc¢nost nezistilo ani Statne notarstvo, hoci v spise sp. zn. D
1080/76 toho istého Statneho notarstva bol zalozeny vypis z matriky o tom, ze P. G. 13. 7. 1976
zomrel.

Registrovana zaopatrovacia zmluva zaklada veritelovi narok na plnenie, ktoré je obmedzené iba na
osobu veritela, v danom pripade na osobu prevodcu P. G. Takéto pravo podla ustanovenia § 95 ods. 2
O. z. smrtou veritela zanikne. Ak podla ustanovenia § 95 ods. 2 O. z. smrtou veritela zanikne uz
existujice pravo na plnenie obmedzené iba na osobu veritela, znamena to, Ze takéto pravo podla
zmluvy, ktort ucastnici sice uz uzavreli ( § 44 O. z.), ktora vsak este nevznikla ( § 47 O. z.), v pripade
smrti veritela uz ani nemoze vzniknut. 1)

Zaopatrovacia zmluva, aj ked ma v sebe prvok neistoty, pokial ide o rozsah zavazku ucastnika, ktory
ma poskytovat zaopatrenie, je zmluvou odplatnou. Ak vSak vznik jedného zo vzajomnych zavazkov,
ktoré maju byt zmluvou zalozené, je uz v ¢ase rozhodovania o registracii vylic¢eny, je vyliceny aj
vznik odplatného charakteru uzavretej zmluvy. Registraciou by sa vytvoril medzi Gcastnikmi vztah
zakladajuci jednému ucastnikovi (zaopatrovatelovi) iba pravo a pravnym nastupcom druhého
ucastnika (zaopatrovaného) iba povinnost. DosSlo teda eSte prv, nez by bola zmluva vznikla, k jej
zmeraniu, a to preto, lebo zmluva uz neméze vzniknut s charakterom odplatnym; prvok neistoty, o
ktorom bola re¢, meni sa totiz v istotu, ze jednému ucastnikovi zmluva vobec neuklada povinnosti a
druhému vobec nezakladéd pravo. Registraciou zmluvy za tychto okolnosti vytvorili by sa medzi
ucastnikmi a pravnymi nastupcami pévodnych ucastnikov spisanej zmluvy pravne vztahy, ktoré st v
podstatnych crtach odlisné od zmluvnej vole povodnych tcastnikov. V tomto rozpore medzi tmyslom
povodnych tucastnikov zmluvy a medzi nasledkami ich prejavu treba vidiet prekazku registracie,
pretoze z pravneho ukonu by sa vyvodzovali pravne nasledky, ktoré neboli zamyslané a ktoré su v
rozpore aj so samym motivom tohto ukonu.

Z uvedeného vyplyva, Ze zaopatrovaciu zmluvu po smrti ucastnika, ktory ma byt zaopatreny, uz
nemozno registrovat.

Prevodca P. G. zomrel 13. 7. 1976, takze v ¢ase ked zmluva bola predlozend na registraciu (21. 7.
1976), nadobudatelia uz nemuseli plnit svoje povinnosti prijaté zaopatrovacou zmluvou, totiz
opatrovat prevodcu P. G.; na jeho osobu bola viazana vyslovné ich povinnost vyplyvajica zo zmluvy a
kedZe uz zomrel, jeho dedicia nemo6zu jeho prava vyplyvajice z tejto zmluvy.

Tym, Ze Statne notarstvo si neoverilo, ¢i zaopatrovany Zzil alebo zomrel, a registrovalo uvedenu
zaopatrovaciu zmluvu po smrti prevodcu, doslo k poruseniu zékona v ustanoveniach § 4 ods. 1, § 63
ods. 1 a § 64 ods. 1 Not. por. v suvislosti s ustanoveniami § 47 a § 95 ods. 2 O. z.

1) K tomu porov. vyklad o povahe, trvani a zédniku viazanosti ucastnikov (ich dediCov) prejavmi vole
smerujucimi k vzniku zmluvy z hladisk tak ustanovenia § 47 O. z. ako aj ustanovenia § 95 O. z. v
rozhodnuti uverejnenom pod ¢&. 78/1968 Zbierky rozhodnuti a ozndmeni sidov CSSR [najma str. 486,
ods. 2].



