Rozhodnuti Nejvyssiho soudu CSSR ze dne
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Cislo: 2/1982

Pravni véta: Za znalca z odboru psychiatrie v zmysle § 116 odst. 1 Tr. por., ktory méze vysetrit
dusevny stav obvineného, mozno pribrat len lekédra psychiatra, ktory ziskal predpisanym sposobom
vysokoskolské lekarske vzdelanie a Specializédciu v odbore psychiatrie. Takymto znalcom nemoéze byt
klinicky psycholdg, ktory nema lekéarske vzdelanie, hoci by aj pracoval ako tzv. iny odborny
pracovnik v zdravotnictve na tseku psychiatrie a ziskal tak odborné znalosti z odvetvia psychiatrie.

Soud: Nejvyssi soud CSSR

Datum rozhodnuti: 10.06.1981
Spisova znacka: Tsf 3/81

Cislo rozhodnuti: 2

Cislo sesitu: 1

Typ rozhodnuti: Rozhodnuti

Hesla: Vysetreni dusevniho stavu, Znalci

Predpisy: 141/1961 Sh. § 105 odst. 2
§ 116 odst. 1

Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich
Shirkovy text rozhodnuti:

Najvyssi siid CSSR v konani podla § 316 odst. 2 Tr. por. zrusil uznesenie Najvyssieho stidu SSR z 30.
12. 1980 sp. zn. 3 To 58/80 v casti tykajucej sa obvineného J. J. a Najvyssiemu studu SSR prikdzal,
aby vec v potrebnom rozsahu znova prerokoval a rozhodol.

Odovodnenie:

Rozsudkom Krajského sudu v KoSiciach z 25. juna 1980 sp. zn. 2 T 21/80 bol obvineny ]J. J. uznany za
vinného:

1. z trestného Cinu vrazdy spachaného v spolupachatelstve podla § 9 odst. 2, § 219 Tr. zak.,

2. z trestného ¢inu lupeze spachaného v spolupachatelstve podla § 9 odst. 2, § 234 odst. 1 Tr.
zak.; tieto trestné Ciny spachal ako zvlast nebezpecny recidivista podla § 41 pism. a) Tr. zak. a

3. z trestného ¢inu opilstva podla § 201 Tr. zak.

Podla zistenia krajského sudu obvineny spachal uvedené trestné Ciny takto:



1. v katastri obce Jalova, okr. Humenné, pri odbocke z hlavnej cesty veducej zo StakcCina do
obce Starina na obec Jalov4, dna 25. januara 1980 v ¢ase medzi 17.00 a 17.45 hod. v opitom
stave ako cestujici v taxiku Komunélnych sluzieb v Michalovciach SPZ MIA 66 - 48, spolu s
odstidenym M. S., pomocou dyk donttil vodi¢a S. M. zastavit vozidlo a vystupit z neho v imysle
zabranit mu v dalSom disponovani s vozidlom a tak sa ho zmocnit a prechodne pouzivat pre
vlastnu potrebu,

2. ked S. M. vystupil z vozidla a za¢al utekat smerom do pola vedla cesty, spolu s odstidenym
M. S. ho chytil a s cielom zahladit stopy svojho konania devatnasobnymi prudkymi udermi dyk
do brucha, hrudnika a chrbta ho usmrtil; v obidvoch pripadoch sa dopustil trestnej ¢innosti,
hoci bol rozsudkom Okresného sudu v Michalovciach z 20. juna 1974 sp. zn. 3 T 401/74
odsudeny pre pripravu na trestny ¢in opustenia republiky podla § 7 odst. 1, § 109 odst. 1 Tr.
zak. a pre trestny ¢in lipeze podla § 234 odst. 1 Tr. zak. na trest odnatia slobody v trvani 5 a
pol roka, ktory vykonal dna 27. 8. 1979,

3. v tazkom stupni opilosti s motorovym vozidlom SPZ MIA 66 - 48 spolu s odsidenym M. S. v
case od 17.45 hod dna 25. januara 1980 do skorych rannych hodin dna 26. januara 1980
vykonaval jazdu od obce Jalova, okr. Michalovce do Rimavskej Soboty, pricom sa pri riadeni
motorového vozidla striedal s odsidenym M. S.

Za tieto trestné Ciny krajsky sud podla § 219 Tr. zak. s pouzitim § 35 odst. 1 Tr. zdk. a § 29 odst. 1
pism. a), b) Tr. zak. ulozil obvinenému ]J. J. trest smrti. Podla § 228 odst. 1 Tr. por. bola obvinenému
uloZend povinnost uhradit ¢s. $tatu, zastipenému OUNZ v Humennom, na Géet finanéného odboru
ONV v Humennom regresnt nahradu v sume 20 000,- K¢s.

Odvolanie obvineného J. J. Najvyssi sud Slovenskej socialistickej republiky uznesenim z 30.
decembra 1980 sp. zn. 3 To 58/80 zamietol podla § 256 Tr. por. ako neodévodnené.

Najvyssi std Ceskoslovenskej socialistickej republiky presktimal podla § 316 odst. 2 Tr. por.
zakonnost citovanych rozhodnuti a konania im predchddzajiceho a zistil, ze doslo k takému
poruseniu zakona v neprospech obvineného, ktoré by mohlo mat vplyv na uloZenie trestu smrti.

Uz v pripravnom konani bolo nariadené vySetrenie duSevného stavu obvineného, pretoze konkrétne
okolnosti pripadu nasvedcCovali tomu, Ze obvineny moéze trpiet dusevnou poruchou, ktora v case
spachania ¢inov mohla vylucit alebo znizit jeho pricetnost. Vysetrovatel postupoval spravne, ked
pribral podla § 105 odst. 2 veta druha Tr. por. dvoch znalcov. Urobil v§ak chybu v tom, Ze na
vySetrenie dusevného stavu obvineného pribral jedného znalca psychiatra (lekara) a jedného znalca
klinického psycholdga (doc. PhDr. A. S., CSc.), hoci duSevny stav obvineného mali vySetrit dvaja
znalci psychiatri.

Podla § 116 odst. 1 Tr. por., ak treba vySetrit dusevny stav obvineného, pribert sa na to vzdy dvaja
znalci z odboru psychiatrie. Psychiatria je 1ékarsky odbor, ktory sa zaobera poznanim, liecenim a
prevenciou dusevnych chordb a poruch. Preto jedine znalci psychiatri (a nie psycholdg) si povolani
na to, aby sa vyjadrili, ¢i a akou duSevnou poruchou trpel obvineny v ¢ase spachania ¢inu a aby urcili
jej vplyv na rozpoznavaciu a ovladaciu schopnost obvineného. Pre tento zaver sved¢i aj skutocnost,
ze znalci psychiatri (a nie psycholdg) sa vyjadruji k otdzke vhodnosti uloZzenia ochranného lieCenia
podla § 72 Tr. zak., priCom sa sudy pri rozhodovani o tom, ¢i sa vzhladom na povahu choroby a
lieCebné moznosti ma ochranné liecenie vykonavat v lieCebnom ustave alebo ambulantne ( § 72 odst.
4 Tr. zak.), opieraju o mienku tychto znalcov (pozri ¢. 59/1968, 41/1976, 27/1977 a 46/1977 Zb. rozh.
tr.).

Sposobilost na vykon povolania lekdra a podmienky, za akych moze lekar ziskat Specializaciu



psychiatra, upravuje vyhlaska Ministerstva zdravotnictva Slovenskej socialistickej republiky C.
77/1971 Zb. o zdravotnickych pracovnikoch a inych odbornych pracovnikoch v zdravotnictve, v zneni
vyhlasky €. 92/1979 Zb. /1/ Podla tejto vyhlasky lekari vykonavaju ¢innost vyzadujucu vysokoskolské
lekarske vzdelanie ( § 1) a ziskavaju sposobilost na vykon lekarskeho povolania ukonc¢enim Studia a
zloZenim predpisanych skisok na prislusnych lekarskych fakultach ( § 8 odst. 1). Specializaénou
pripravou ziskava lekar hlbSie vedomosti na vykon odbornej ¢innosti, pripadne na vykon
Specializovanej Cinnosti vyssieho stupna v niektorom z ustanovenych Specializacnych odborov ( § 23).
Takouto pripravou moze lekar ziskat Specializaciu I. a II. stupna aj v odbore psychiatrie ( § 24 odst.
2). Z uvedenych predpisov vyplyva, Ze ¢innost psychiatra moze vykonavat len lekar s vysokoSkolskym
lekdrskym vzdelanim a nie psycholdg, hoci by aj mal odborné znalosti z odboru psychiatrie.

Ulohy v zdravotnictve plnia podla pldnu zésad ucelnej delby préce okrem zdravotnickych
pracovnikov aj ini odborni pracovnici, najma z odboru pedagogiky, psycholdgie, prirodnych a
technickych vied ( § 15 cit. vyhl.). Klinicky psycholdg, ako iny odborny pracovnik pésobiaci v
zdravotnictve, sa okrem iného uplatiuje aj v psychiatrii. Psycholdogovia sa tu uplatnuju v spolupraci s
prislusnymi lekarskymi odbornikmi. V rdmci timovej spolupréace, pripadne v rdmci vycleneného
useku vlastnej ¢innosti vykonava klinicky psycholdg Specidlne psychologické vySetrenia chorych
pomocou psychodiagnostickych metdéd a uplathuje také odborné psychologické znalosti, ktoré
umoznuju vSestrannejsSie posudit a rieSit problematiku chorého. V klinickom time vystupuje ako
osobitny odbornik, ktory vidi rozlicné klinické problémy zo svojho Specialneho hladiska. Jeho prinos
spociva v tom, ze pristupuje ku klinickym problémom nielen svojimi Specifickymi metédami, ale aj
svojou osobitnou orientdciou, ktord je odlisSna od orientécie inych ¢lenov timu. Z tychto skuto¢nosti
tiez vyplyva, ze klinicky psycholdg nemoéze byt pribraty za znalca z odboru psychiatrie podla § 116
odst. 1 Tr. por., a to ani v pripade, ak si osvojil prislusné zdravotnicke znalosti, ale ho treba
povazovat za iného odborného pracovnika, ktory vykonava Cinnost v zdravotnictve.

Najvyssi std Ceskoslovenskej socialistickej republiky vykonal postupom podla § 276 Tr. por.
vySetrenie potrebné na objasnenie toho, v ktorom odbore a odvetvi bol doc. PhDr. A. S., CSc.,
opravneny vykondvat znaleckt ¢innost. Z vysledkov tohto vySetrenia Najvy$si sid CSSR zistil, Ze
menovany znalec ziskal vysokoskolsku kvalifikaciu v odbore psycholdgia na filozofickej fakulte UK v
Bratislave, vedeckt hodnost kandidata psychologickych vied na zaklade obhajoby v odbore
psychiatrie, ktora sa konala na Lekarskej fakulte UK v Bratislave a neskor bol menovany za docenta
pre odbor psycholdgie. Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej socialistickej republiky pripisom z 12.
5.1981 zn. 170/19891 - O/s oznamilo, Ze doc. PhDr. A. S., CSc. bol ministrom spravodlivosti SSR pod
C. ZT 1949/1969 zo dna 19. 12. 1969 vymenovany za znalca v odbore zdravotnictva, Specializacia
klinicka psycholdgia, a nie za znalca v odvetvi psychiatrie.

Z vysSie uvedeného vyplyva, ze znalec doc. PhDr. A. S., CSc. vykonaval znalecku ¢innost v odbore,
pre ktory nebol a ani nemohol byt vymenovany. Tymto postupom doSlo uz v pripravnom konani k
poruseniu ustanovenia § 116 odst. 1 Tr. por., lebo vySetrovatel pribral na vySetrenie dusevného stavu
obvineného namiesto dvoch znalcov z odboru psychiatrie iba jedného znalca psychiatra a jedného
znalca z odboru klinickej psycholdgie. Tento nedostatok neodstranil krajsky sud ani Najvyssi sud
SSR v ramci odvolacieho konania. Toto pochybenie malo za néasledok, ze organy ¢inné v trestnom
konani nezistili nalezite a v silade so zdkonom dusevny stav obvineného.

1) Redakénd pozndmka: Od 1. 9. 1981 st ti¢inné v SSR vyhl. ¢. 79/1981 Zb. a v CSR vyhl. ¢. 77/1981
Zb.



