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I1. Trestny ¢in porusovani povinnosti pri nakladani s financnimi a hmotnymi prostredky podle § 127

odst. 1 tr. zék. je vuci trestnému ¢inu ohrozeni devizového hospodarstvi podle § 146 tr. zék. v
poméru speciality.

Jinym zvlast zdvaznym nasledkem uvedenym v § 127 odst. 3 tr. zdk. muze byt téz okolnost, ze
trestnym Cinem porusovani povinnosti pri nakladéani s financnimi a hmotnymi prostredky podle § 127
odst. 1 tr. zak. byla devizovanému hospodarstvi odnata dispozice s devizovymi prostiedky znacného
rozsahu.

(Rozsudek Nejvyssiho soudu CSR ze 6. 11. 1980 sp. zn. 7 To 33/80.)

Nejvy$si soud CSSR zrusil rozsudkem ze dne 6. listopadu 1980 sp. zn. 7 To 33/80 k odvolani


https://sbirka.nsoud.cz/?p=11039
https://sbirka.nsoud.cz/?p=11039

krajského prokuratora a obvinéného M. Z. z duvodu uvedenych v § 258 odst. 1 pism. b), d), f) tr. 1.
ohledné obvinéného M. Z. rozsudek krajského soudu v Ostravé ze dne 11. rijna 1979 sp. zn. 3 T 8/78
ve vyroku o viné trestnymi ¢iny rozkradani majetku v socialistickém vlastnictvi podle § 132 odst. 1
pism. c), odst. 2 pism. b), odst. 4 tr. zak., prijimani uplatku podle § 160 odst. 1 tr. z4k. a spekulace
podle § 117 odst. 1, 2 pism. b), c) tr. zdk. a podle § 259 odst. 3 tr. I'. uznal obvinéného M. Z. vinnym
mimo jiné trestnym Cinem rozkradani majetku v socialistickém vlastnictvi podle § 132 odst. 1 pism.
c), odst. 2 pism. b), odst. 4 tr. zdk. dilem dokonalym, dilem nedokonalym ve formé pripravy podle § 7
odst. 1 tr. zak., jehoz se dopustil tim, ze jako vedouci obchodné technicky referent podniku
zahrani¢niho obchodu Skodaexport Praha 1. v letech 1970-1973 v Praze bez védomi podniku
zahrani¢niho obchodu Skodaexport a tuzemskych odbératelil pti zajistovani dovozil strojnich zatizeni
od zdpadonémecké firmy Mannesmann-Meer v nasledujicich pripadech neopravnéné dohodl s touto
firmou ve svij prospéch provize ve vys$i 1z dovoznich cen, které tim byly ke Skodé odbératelskych
tuzemskych socialistickych organizaci nepriznivé ovlivnény, a tak sjednal v souvislosti s dovozem a)
poutni valcovaci stolice pro n. p. Valcovny trub a zelezarny Chomutov podle kontraktu ze dne 27.
kvétna 1970 code 83-20270 provizi ve vysSi nejméné 10 000 DM; b) tridrahové poutni valcovaci
stolice pro n. p. Kovohuté Celdkovice podle kontraktu ze dne 25. ¥{jna 1971 code 83-02673 provizi ve
vysi nejméné 35 000 DM; c) pily pro délici linku n. p. Nova hut Klementa Gottwalda Ostrava-Kuncice,
zavod Karvina, podle kontraktu ze dne 1. inora 1973 code 83-00774 provizi ve vysi nejméné 7000
DM, thrnem provize ve vySi nejméné 52 000 DM, na které firma Mannesmann-Meer v letech
1970-1975 poskytla nejméné castku 44 000 DM zvySujici dovozni ceny v uvedenych obchodnich
pripadech nejméné o 344 485 Kcs ke Skodé tuzemskych odbératelskych socialistickych organizaci,
pricemz obzalovanému bylo 32 000 DM (67 130 K¢s) vyplaceno v hotovosti a zbyvajicich 12 000 DM
(25 860 Kcs) deponovano v zahranic¢i. 2. Pocatkem roku 1976 v Praze pri pripravé dovozu a) dvou
krokovych a ohtivacich peci pro n. p. Nova hut Klementa Gottwalda Ostrava-Kuncice podle kontraktu
ze dne 17. Cervence 1976 code 83-01578, b) zihaci a popoustéci pece pro n. p. Spojené ocelarny
Kladno podle kontraktu ze dne 20. ledna 1977 code 83-02378 od rakouské firmy OFU Wien neodmitl
nabidku zastupce této firmy H. R. na poskytnuti provize ve vySi 1z dovoznich cen, a tak si
neopravnéné vytvoril podminky pro vyplatu provize v thrnné ¢astce 764 000 S (470 624 Kés) ke
Skodé tuzemskych odbératelskych socialistickych organizaci, pricemz ke kone¢né dohodé ani k
vyplaté provize nedoslo.

Ohledné trestného Cinu poruSovani povinnosti pri nakladani s finanénimi a hmotnymi prostredky
podle § 127 odst. 1, 3 tr. zak. ponechal napadeny rozsudek krajského soudu nedotéenym.

Z odtvodnéni:

Krajsky soud ucinil iplna a spravna skutkova zjisténi. Spravné zjistény skutkovy stav vSak pravné
neposoudil ve vSech smérech v souladu se zédkonem.

PredevSim nelze krajskému soudu vytykat nespravnost zjiSténi, ktera se stala podkladem vyroku o
viné obvinéného M. Z. trestnym ¢inem rozkradani majetku v socialistickém vlastnictvi podle § 132
odst. 1 pism. c), odst. 2 pism. b), odst. 4 tr. zak.

Tato zjisténi, zejména ohledné predem sjednané dohody s H. S. o poskytnuti 10001:193Frovize z
dovoznich cen, jsou v plném souladu s doznanim, které ucinil obvinény M. Z. v pripravném rizeni. O
vérohodnosti tohoto doznani nelze mit pochyb. Obvinény jako dlouholety pracovnik zahrani¢niho
obchodu v ridici funkci si uvédomoval rozdil mezi prijetim predem sjednané provize a prijetim
dodatecné, tj. bez predchozi dohody poskytnutého tplatku.

Spravné je také zjiSténi krajského soudu, Ze ¢astky, které obvinény M. Z. prijal od H. S., neprizniveé
ovlivnily dovozni ceny ke $kodé tuzemskych odbérateld.



Toto zjisténi oprel o posudek skupiny znalcu z federdlniho ministerstva zahrani¢éniho obchodu a
Statni banky ceskoslovenské - samostatného devizového dohledu.

S postupem a zavéry krajského soudu je nutno souhlasit i v tom sméru, ze vzal znalecky posudek za
podklad svych zjisténi tykajicich se Skody, kterou obvinény M. Z. zpusobil na majetku v
socialistickém vlastnictvi. Vyse této Skody je ur¢ena ndkupnimi néklady tuzemskych odbératelskych
socialistickych organizaci (tj. n. p. VIZ Chomutov, Kovohuté Celdkovice a NHKG Ostrava-Kuncice)
na zajisténi devizového kryti té c¢asti dovozni ceny, kterd odpovidala provizim obvinéného M. Z.
Krajsky soud vychézeje z této zasady, spravné zjistil rozsah zpusobené Skody, kterou nelze
ztotoznovat s prospéchem obvinéného.

Neduvodné jsou také namitky obvinéného M. Z. ve vztahu k subjektivni strance trestného Cinu
rozkradani majetku v socialistickém vlastnictvi podle § 132 tr. zak. Obvinény pracoval od roku 1961
az do svého zadrzeni v zahrani¢nim obchodé, a to v letech 1961-1966 v PZO Strojimport Praha jako
obchodni referent a pozdéji jako vedouci obchodni referent a od roku 1966 v PZO Skodaexport Praha
jako vedouci obchodni referent a vedouci obchodné technického oddéleni. Posudkem zaméstnavatele
byla velmi kladné hodnocena odborna troven jeho prace i dobré komercni znalosti. Z toho je zrejmé,
ze obvinény mél vSechny potrebné odborné znalosti nutné pro to, aby se nalezité orientoval v
mechanismu tvorby cen v zahrani¢nim obchodé, zvliasté kdyz otédzka provizi ve vztahu k témto cenam
byla v podminkéach ¢s. zahrani¢niho obchodu vyslovné upravena smérnici ¢. 14/1971 federalniho
ministerstva zahrani¢niho obchodu. Obvinény byl tedy prinejmensim srozumén s tim, ze provize,
které mu byly poskytovany, jsou soucasti kupni ceny. ZjiSténi, kterd o subjektivni strance jednani
obvinéného M. Z. ucinil krajsky soud, jsou tedy spravna.

Pravni posouzeni jednani obvinéného M. Z. je v souladu se zakonem, pokud krajsky soud kvalifikoval
jednani obvinéného uvedené v bodé 1. napadeného rozsudku jako trestny Cin rozkradani majetku v
socialistickém vlastnictvi podle § 132 odst. 1 pism. c), odst. 2 pism. b), odst. 4 tr. zak. Sjedna-li
pracovnik podniku zahrani¢niho obchodu se zahrani¢énim dodavatelem pred uzavienim dovozniho
kontraktu ve svuj prospéch provize s védomim, ze jejich hodnotu zahrani¢ni dodavatel zapocita do
kupni ceny k tizi tuzemské odbératelské socialistické organizace, dopousti se prijetim takovych
provizi jednani uvedeného v § 132 odst. 1 pism. c) tr. zak. Krajsky soud navic spravné prihlédl i k
tomu, Ze obvinény M. Z. se tohoto jednéni dopustil za okolnosti, které odtvodnuji zavér, ze $lo o ¢in
spachany vydélecné a Ze jim byla zptisobena Skoda velkého rozsahu.

Avsak i jednanim obvinéného M. Z. uvedenym v bodé 2. pism. ¢) napadeného rozsudku se mél
krajsky soud zabyvat z hlediska kvalifikace podle § 132 odst. 1 pism. c) tr. zak. Toto jednani
obvinéného totiz smérovalo ke sjednani provize v rozsahu 764 000 S pred uzavrenim kontraktu s
firmou OFU Wien. I v tomto pripadé hrozilo zapocteni hodnoty provize do kupni ceny dodavek, coz
muselo byt obvinénému zrejmé. Za situace, kdy ke kone¢né dohodé o poskytnuti provize ani k jeji
vyplaté nedoslo, zustava skutecnosti, Ze jednani obvinéného, které spocivalo v neodmitnuti nabidky
zastupce zahranicni firmy na poskytnuti 1 0001:193Frovize z dovoznich cen a v odkazani této
zalezitosti na pozdéjsi dobu a které s ohledem na vysi zamyslené provize (tj. 764 000 S), postaveni
obvinéného a rafinovany zpusob provedeni (obvinény se chtél vyhnout vystaveni pisemné plné moci)
bylo vyrazné spoleCensky nebezpecné, znamenalo imyslné vytvareni podminek pro spachani
trestného Cinu. Obvinény si musel byt védom toho, Ze svym jednanim dava zastupci zahranicni firmy
najevo souhlas s poskytnutim zamyslené provize, coz byl zakladni predpoklad pro dalsi jednéani
smeérujici (ze strany zahranicni firmy i ze strany obvinéného) k uskutecnéni uvedeného zaméru. Toto
jednani obvinéného je proto nutno povazovat za nedokonanou formu trestného Cinu rozkradani
majetku v socialistickém vlastnictvi podle § 132 odst. 1 pism. c¢) tr. zadk. (nehledé na prisnéjsi
kvalifikaci), a to za pripravu k trestnému ¢inu podle § 7 odst. 1 tr. zadk. Pritom je treba vyloucit
pouZziti § 7 odst. 3 pism. a) tr. zak. o zaniku trestnosti pripravy k trestnému ¢inu, nebot divodem, pro
ktery obvinény upustil od dalsiho jednani smérujiciho k spachani trestného ¢inu, byla jeho neochota



vystavit zastupci zahraniéni firmy pozadovanou pisemnou plnou moc. Uvedené jednani obvinéného
casove tésné navazovalo na jeho jednani spocivajici v prijimani provizi od firmy Mannesmann-Meer,
souviselo s nim také z hlediska funkéniho postaveni obvinéného u PZO Skodaexport Praha, z hlediska
stejnorodosti zpusobu provedeni, z hlediska stejné povahy majetku, ktery byl jednanim obvinéného
dotéen, i z hlediska totoznosti mista spachani. To vSe svédci rovnéz o jednoticim umyslu, ktery
jednani obvinéného uvedené v bodech 1. a 2. napadeného rozsudku spojoval v jeden pokracujici
skutek.

Proto pri spravném pouziti zakona mélo byt jednani obvinéného M. Z. posouzeno jako pokracujici
trestny ¢in rozkradani majetku v socialistickém vlastnictvi dilem dokonany podle § 132 odst. 1 pism.
c), odst. 2 pism. b), odst. 4 tr. zak. a dilem nedokonany ve formé ptipravy podle § 7 odst. 1, § 132
odst. 1 pism. c), odst. 2 pism. b), odst. 4 tr. zak.

K nezru$ené ¢asti vyroku o viné obv. M. Z. v rozsudku krajského soudu Nejvy$si soud CSR uvedl:

Spravny je vyrok o viné obvinéného M. Z. trestnym ¢inem porusSovani povinnosti pri nakladani s
finanénimi a hmotnymi prostredky podle § 127 odst. 1, 3 tr. zak. Tohoto trestného ¢inu se obvinény
M. Z. podle spravnych skutkovych zjiSténi rozsudku krajského soudu dopustil tim, ze v letech
1969-1973 v Praze, Tfinci a jinde jako vedouci obchodni referent PZO Skoda-export spole¢né s V. V.
v imyslu neopravnéné zvyhodnit n. p. Tfinecké Zelezarny (dale jen TZ) VRSR Ttinec pii dovozech z
kapitalistickych stat umoznil uskute¢néni dovozu nepovolenych Stétni bankou ¢eskoslovenskou,
pricemz v rozporu se svymi povinnostmi a predpisy o ¢s. devizovém hospodarstvi k jejich thradé
vytvarel a pouzil devizové fondy a rezervy z investi¢nich dovozl, a zplsobil ¢s. devizovému
hospodarstvi vétsi Skodu, a to

a/ od 17. 3. 1969 v Praze nepecoval o pohledavku 300 000 DM u firmy Kocks Diisseldorf z reklamace
vad zarizeni redukovny dratl dodaného n. p. TZ VRSR Ttinec podle kupni smlouvy podle code
483-1357 z roku 1962 mezi PZO Skodaexport a firmou Kocks tak, aby byla uhrazena do tuzemska a
ohlasena do devizové evidence, a naopak od roku 1971 do 10. 12. 1972 spolecné s V. V. bez
devizového povoleni Statni banky ceskoslovenské s pohleddvkou neopravnéné nakladal tak, ze ji
pouzil k thradé nepovolenych dovozt pro n. p. TZ VRSR Ttinec, zejména engineeringu pro valcovnu
D od firmy OFU Wien a dvou brusek zn. Wendt, pri¢emz zpusobil ¢s. devizovému hospodarstvi Skodu
617 370 devizovych korun,

b/ od ¢ervence do konce roku 1973 v Praze a jinde spolecné s V. V. v rozporu se zasadou ucelovosti
devizového kryti a bez devizového povoleni Statni banky ¢eskoslovenské pouzil z deviz uvolnénych
na dovoz Séfmontaze kontidratové traté podle code 83-80872 ze dne 5. 6. 1969 mezi PZO
Skodaexport a firmou Siemag Diisseldorf nevy¢erpané devizové prostiedky ve vysi 390 613,80 DM
na thradu nepovolenych dovozu nahradnich dili a montaznich pomucek, pricemz zpusobil ¢s.
devizovému hospodarstvi Skodu 838 686,89 devizovych korun,

c/ spolecné s ing. K. L. a B. P. vlednu 1971 v Praze pti dovozu brusky na bramy podle code 83-20671
ze dne 14. 1. 1971 mezi PZO Skodaexport a $védskou firmou Centro-Maskin v imyslu neopravnéné
zvyhodnit n. p. TZ VRSR Trinec nékupem predmétl vyrobni spotfeby z deviz uvolnénych na
investi¢ni dovoz zahrnul do kontraktu pod polozku néhradnich dili rovnéz 192 brousicich kotouct od
anglické firmy Norton v hodnoté 119 520 Skr a zpusobil tak jednéanim odporujicim ucelovosti
devizovych kryti ¢s. devizovému hospodarstvi Skodu 166 849 devizovych korun.

Krajsky soud spravné vystihl to, Ze ustanoveni § 127 odst. 1 tr. zak. je vici trestnému ¢inu ohrozeni
devizového hospodarstvi podle § 146 tr. zdk. v poméru speciality. Rozhodujici okolnosti je, Ze
obvinény v postaveni odpovédného hospodarského pracovnika vySe uvedenym jednéanim odporujicim
predpisum o devizovém hospodarstvi sledoval cil zajistit socialistické organizaci neopravnéné



vyhody, které tu spocivaly v tom, Ze organizace za uvedené devizové prostredky uvolnéné statni
bankou na investi¢ni dovoz, popripadé za svou pohledavku vuci cizi firmé bez povoleni statni banky
nakoupila v ciziné ndhradni dily a soucastky, které by nemohla ziskat, kdyby s uvedenymi devizovymi
prostredky nakladala v souladu s devizovymi predpisy. V téchto vyhodach socialistické organizace se
totiz odrazila Skoda zpusobena devizovému hospodarstvi. Pri pouziti prisnéjsi kvalifikace podle § 127
odst. 3 tr. zak. krajsky soud spravné povazoval rozsah devizové Skody za jiny zvlast zavazny
nasledek. Za neopravnéné pouzité devizové prostitedky byly sice opatfeny ekvivalentni vécné
dodavky ze zahrani¢i, avSak skutec¢nost, ze devizovym organtum byla odnhata dispozice s devizovymi
prostredky v rozsahu odpovidajicim céastce 1 622 835,89 devizovych korun, je treba vzhledem k
dulezitosti zajmu na radném plnéni funkce devizového monopolu v systému planovaného narodniho
hospodarstvi vyjadrit jako jiny zvlast zavazny nasledek ve smyslu § 127 odst. 3 tr. zak.



