Rozsudek Nejvyssiho soudu SSR ze dne
20.06.1980, sp. zn. 6 Tz 31/80,
ECLI:CZ:NS:1980:6.TZ.31.1980.1

Cislo: 41/1981

Pravni véta: Trest prepadnutia majetku postihuje vsetok majetok odstideného, pripadne jeho urcenu
cast v den, ked rozsudok nadobudol pravoplatnost, okrem prostriedkov a veci, na ktoré sa
prepadnutie v zmysle § 52 ods. 1 veta za bodkociarkou Tr. zdk. nevztahuje. V tento den prechadza
vlastnictvo majetku na Stat iradnym vyrokom (§ 52 ods. 3 Tr. zak., § 11 ods. 2 Hosp. zék. ¢. 109/1964
Zb. v zneni neskorsich predpisov). Na spravu majetku sa vztahuje vyhlaska ¢. 86/1977 Zb. o docasnej
sprave narodného majetku (§ 1 ods. 2 pism. a/ cit. vyhl.). Pri prechode vlastnictva na Stat
neprechadzajd nan zavazky byvalého vlastnika prepadnutého majetku (§ 7 cit. vyhl.). Vyrok rozsudku
o prepadnuti majetku a jeho zdkonom stanovené dosledky nemozno viazat na ziadnu podmienku,
teda ani na podmienku, cielom ktorej by malo byt splnenie zdvazkov byvalého vlastnika majetku.

Soud: Nejvyssi soud SSR
Datum rozhodnuti: 20.06.1980
Spisova znacka: 6 Tz 31/80
Cislo rozhodnuti: 41

Cislo seSitu: 7-8

Typ rozhodnuti: Rozsudek
Hesla: Trest propadnuti majetku

Predpisy: 140/1961 Sb. § 51
§ 52 109/1964 Sb. § 11 odst. 2

Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich
Shirkovy text rozhodnuti:

C. 41/1981 sb. rozh.

Trest prepadnutia majetku postihuje vSetok majetok odstudeného, pripadne jeho urcenu c¢ast v den,
ked rozsudok nadobudol pravoplatnost, okrem prostriedkov a veci, na ktoré sa prepadnutie v zmysle
§ 52 ods. 1 veta za bodkociarkou Tr. zak. nevztahuje. V tento den prechadza vlastnictvo majetku na
Stat uradnym vyrokom ( § 52 ods. 3 Tr. zék., § 11 ods. 2 Hosp. zék. ¢. 109/1964 Zb. v zneni
neskorsich predpisov). Na spravu majetku sa vztahuje vyhldska ¢. 86/1977 Zb. o doCasnej sprave
narodného majetku ( § 1 ods. 2 pism. a/ cit. vyhl.).

Pri prechode vlastnictva na Stat neprechadzaju nan zavazky byvalého vlastnika prepadnutého
majetku ( § 7 cit. vyhl.).



Vyrok rozsudku o prepadnuti majetku a jeho zdkonom stanovené dosledky nemozno viazat na ziadnu
podmienku, teda ani na podmienku, cielom ktorej by malo byt splnenie zavazkov byvalého vlastnika
majetku.

(Rozsudok Najvyssieho sudu SSR z 20. 6. 1980 sp. zn. 6 Tz 31/80.)

Pravoplatnym rozsudkom Okresného sudu v Poprade zo 6. februara 1980 sp. zn. 2 T 29/80 boli
obvineni ing. A. B., M. B. a ing. R. B. uznani za vinnych z trestného ¢inu opustenia republiky podla §
109 ods. 2 Tr. zak. a odsudeni na nepodmienecne tresty odnatia slobody. Stucasne im bol podla § 51
ods. 2 Tr. zak. ulozeny trest prepadnutia majetku po uhradeni p6zicky Slovenskej Statnej sporitelni,
OP v Poprade vedenej pod ¢. 74/937750-1 v sume 4400 KCs s 8 irokom a p6zicky, vedenej pod ¢.
75/937419-3 v sume 25 568,70 KCs s 2,5 urokom.

Najvyssi sud SSR na zaklade staznosti pre porusenie zdkona, ktorti podal generalny prokurator SSR
v neprospech obvinenych, zrusil uvedeny rozsudok okresného sudu vo vyroku o treste prepadnutia
majetku u vSetkych obvinenych a sdm rozhodol tak, ze podla § 51 ods. 2 tr. zak. obvinenym ing. A. B.,
M. B. a ing. R. B. ulozil trest prepadnutia majetku.

Z odovodnenia:

Z ustanovenia § 52 ods. 1 tr. zak., ktoré urcuje obsah trestu prepadnutia majetku, vyplyva, ze sud
tento trest moze ulozit vo forme prepadnutia celého majetku odstudeného, alebo vo forme
prepadnutia Casti tohto majetku, ktord v rozsudku ur¢i pomernou ¢astou (napr. polovicou), resp.
vymedzenim urcitych konkrétnych veci, patriacich k majetku odsideného.

Tento druh trestu postihuje vSetok majetok odstideného, pripadne jeho urcCenu Cast okrem
prostriedkov a veci, na ktoré sa prepadnutie podla § 52 ods. 1 veta za bodkociarkou nevztahuje, a to
v deni, ked rozsudok nadobudol pravoplatnost. V tento den prechadza vlastnictvo majetku na Stat
uradnym vyrokom ( § 52 ods. 3 Tr. zdk., § 11 ods. 2 Hosp. zak. ¢. 109/1964 Zb. v zneni neskorsich
predpisov). Tymto dnom sa prepadnuty majetok dostdava do spravy prisluSnych organov statnej
spravy v zmysle § 1 ods. 2 pism. a) vyhlasky ¢. 86/1977 Zb. o doCasnej sprave narodného majetku,
ktoré realizuju vykon trestu prepadnutia majetku.

Vyrok rozsudku o prepadnuti majetku a jeho zdkonom stanovené dosledky nemozno viazat na ziadnu
podmienku, teda ani na podmienku, cielom ktorej by malo byt splnenie zavazkov byvalého vlastnika
majetku. V tejto suvislosti treba upozornit na to, ze podla § 7 cit. vyhlasky, ak Stat nadobudol majetok
okrem iného aj na zaklade vyroku sudu o prepadnuti majetku podla § 51 a 52 Tr. zak., neprechadzaju
nan zavazky byvalého vlastnika veci. Usporiadanie tychto zavazkov byvalého vlastnika majetku je
mozné len podla cit. vyhlasky o docasnej sprave narodného majetku, ¢o je v kompetencii organov
Statnej spravy.

Z ustanovenia § 10 ods. 1 cit. vyhlasky vyplyva, Ze pokial s nehnutelnym majetkom, ktory presiel na
Stat okrem iného aj sidnym vyrokom o prepadnuti majetku, suvisia nepreml¢ané pohladavky
Statnych sporitelni, upozorni okresny narodny vybor Statne sporitelne, aby svoje pohladavky
prihlasili do 30 dni od upovedomenia Sprave pre veci majetkové a devizové v Prahe, pripadne Sprave
pre veci majetkové a devizové pre Slovensko v Bratislave. Okresny narodny vybor vyznaci na
prihlaske sposob a den nadobudnutia majetku Statom a vyrovnanie pohladavok vykona prislusna
sprava pre veci majetkové a devizové.

Vyrovnanie pohladavok inych organizacii a osob, stuvisiacich s majetkom, ktory sidnym vyrokom o
prepadnuti majetku presiel na Stdt, zrejme nie je mozné bez povolenia vynimky prislusnym
ministerstvom financii ( § 15 cit. vyhlasky).


https://sbirka.nsoud.cz/?p=11037

Napokon treba uviest, ze v zmysle § 396 Hosp. zak. ¢. 109/1964 Zb. v zneni neskorSich predpisov,
dnom nadobudnutia Statneho socialistického vlastnictva zanikaji vecné bremend, ktoré viaznu na
tomto majetku.



