Rozhodnuti Nejvyssiho soudu CSR ze dne
26.01.1981, sp. zn. 4 Tz 48/80,
ECLI:CZ:NS:1981:4.T7.48.1980.1

Cislo: 47/1981

Pravni véta: Pri odcizeni hudebnich nastroju a zarizeni, které jsou v osobnim vlastnictvi hudebnikt
pracujicich na zékladé dohody o pracovni ¢innosti u organizace pohostinstvi a které jsou mimo
pracovni dobu ulozeny v objektu organizace, je treba zkoumat, zda véci nejsou v opatrovani
socialistické organizace podle § 204 zak. prace, poprt. na zakladé smlouvy o uschové a zda proto
nepouzivaji ochranu jako majetek v socialistickém vlastnictvi podle § 132 tr. zak. (§ 139 tr. zak.).

Soud: Nejvyssi soud Ceské soc. rep.

Datum rozhodnuti: 26.01.1981

Spisova znacka: 4 Tz 48/80

Cislo rozhodnuti: 47

Cislo sesitu: 7-8

Typ rozhodnuti: Rozhodnuti

Hesla: Rozkradani majetku v socialistickém rizeni

Predpisy: 140/1961 Sbh. § 132
§139
§ 247 40/1964 Sb. § 433 ods. 2 65/1965 Sb. § 204

Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich
Shirkovy text rozhodnuti:

C. 47/1981 sb. rozh.

Pri odcizeni hudebnich nastroji a zarizeni, které jsou v osobnim vlastnictvi hudebnikl pracujicich na
zakladé dohody o pracovni ¢innosti u organizace pohostinstvi a které jsou mimo pracovni dobu
ulozeny v objektu organizace, je treba zkoumat, zda véci nejsou v opatrovani socialistické organizace
podle § 204 zdk. prace, popr. na zdkladé smlouvy o tschové a zda proto nepouzivaji ochranu jako
majetek v socialistickém vlastnictvi podle § 132 tr. zak. ( § 139 tr. zak.).

(Rozhodnuti Nejvyssiho soudu CSR z 26. 1. 1981 sp. zn. 4 Tz 48/80.)

K stiZnosti pro poruseni zdkona podané generalnim prokuratorem CSR Nejvyssi soud CSR zrusil
rozsudek okresniho soudu v Teplicich ze dne 25. ¢ervence 1980 sp. zn. 3 T 94/80 kromé jiného ve
vyroku o viné obvinénych J. K. a I. P. v bodech I a IV/1 a okresnimu soudu prikéazal, aby véc znovu
projednal a rozhodl.


https://sbirka.nsoud.cz/?p=11030

Z odtvodnéni:

Obvinéni J. K. a L. P. byli uznani vinnymi rozsudkem okresniho soudu v Teplicich ze dne 25. 7. 1980
sp. zn. 3 T 94/80, Ze dne 31. ledna 1980 v Pfestanové, okres Usti nad Labem, se vloupali do vinarny
Hrani¢ar LSD Jednoty Usti nad Labem, kde odcizili kromé jiného ke $kodé V. B. hudebni zaf{zeni
Echolana II v hodnoté 2000 K¢s a ke skodé P. R. hudebni zesilova¢ Tesla Studio - solo v cené 3000
Kés a ze tak spachali trestny ¢in kradeze podle § 247 odst. 1 tr. zak.

Za to a za dalSi trestné Ciny byli odsouzeni obvinény J. K. podle § 132 odst. 2 tr. zak. za pouziti § 35
odst. 1 tr. zak. k thrnnému trestu odnéti svobody v trvani péti let a obvinény I. P. podle § 132 odst. 1
za pouziti § 35 odst. 1 tr. zak. k trestu odnéti svobody v trvani osmnécti mésicu.

Proti tomuto rozsudku podal generalni prokurator CSR ve lhiité uvedené v § 272 tr. f. stiZnost pro
poruseni zdkona v neprospéch i ve prospéch obvinéného J. K. a v neprospéch obvinéného I. P.

Stiznost pro poruseni zdkona vytykd, ze okresni soud nespravné kvalifikoval uvedenou trestnou
¢innost obvinénych jako trestny ¢in kradeze spachany ke skodé V. B. a P. R. V obou pripadech byla
odcizena hudebni zarizeni uloZena ve vindrné Hrani¢ar hudebniky tam plsobicimi. Za $kodu na
takovych odlozenych vécech odpovida poskozenym podle § 433 odst. 2 ob¢. zak. socialisticka
organizace. Vzhledem k tomu bylo nutno také tuto trestnou Cinnost obvinénych kvalifikovat podle
ustanoveni § 139 tr. zak. jako trestny ¢in rozkradani majetku v socialistickém vlastnictvi podle § 132
tr. zak.

Nejvyssi soud Ceské socialistické republiky piezkoumal na podkladé stiZnosti pro poru$eni zdkona
spravnost vSech vyrokl napadeného rozhodnuti, jakoz i rizeni, jez mu predchézelo, a shledal, ze
zakon porusen byl.

Jde predevsim o bod I rozsudku, jimz byli oba obvinéni uznani vinnymi, ze 31. 1. 1980 v Prestanové
se vloupali do vindrny Hrani¢ér, kde odcizili ke $kodé LSD Jednota v Usti nad Labem rtzné druhy
cigaret a alkoholickych néapojt v hodnoté nejméné 3790 Kcs, ke Skodé Osvétové besedy v Predlicich
hudebni smésovaci pult Transimix 102 v hodnoté 12 000 Kc¢s, ke Skodé V. B. hudebni zarizeni
Echolana II v hodnoté 2000 K¢s a ke Skodé P. R. hudebni zesilovac¢ Tesla Studio - solo v cené 3000
KCs. Okresni soud kvalifikoval jedndni obou obvinénych ohledné predméti odcizenych ke Skodé V. B.
a P. R. jako trestny ¢in krddeze podle § 247 odst. 1 tr. zak. Pro takovy zavér nemél dostatecna
skutkova zjisténi.

Jak vyplyva z vypovédi poskozeného V. B. je mimo své zaméstnani vedoucim hudebni skupiny JAZZ,
jejimZ zfizovatelem je Osvétova beseda Usti nad Labem Predlice. Se svou skupinou hraje v
Prestanové. Tato skupina ma smlouvu od

1. 1. 1980 a hraje kazdy patek a sobotu od 19.00 do 24.00 hod. Aby nemuseli pokazdé s sebou vozit
hudebni nastroje a potrebnou aparaturu, ponechavaji je pres tyden ve vinarné. Totéz v podstaté
vypovédél i druhy poskozeny clen této hudebni skupiny P. R. Za takové situace bylo treba zjiStovat,
jaky byl vztah mezi témito poskozenymi a LSD Jednota Usti nad Labem, resp. jejim zédvodem
vindrnou Hranicar, zejména zda mezi nimi neslo o dohodu o pracovni ¢innosti ( § 235 odst. 2, § 237, §
204 zak. prace) poprt. o schovaci smlouvu. V pripadé, Zze za Skodu za odcizené véci odpovida
organizace LSD Jednota Usti nad Labem, bylo by na misté kvalifikovat jedndni obou obvinénych
podle ustanoveni § 139 tr. zak. jako trestny ¢in rozkradani majetku v socialistickém vlastnictvi podle
§ 132 odst. 1 pism. a) tr. zak. Odpovédnost organizace za Skodu zpusobenou odcizenim hudebnich
nastroju a zarizeni V. B. a P. R. ve vindrné HraniCar se zrejmé nebude opirat o ustanoveni § 433 odst.
2 ob¢. zak., nebot tato odpovédnost organizace za Skodu se tyka véci, jez si obcané v riznych
zarizenich (restaurace, zdravotni zarizeni, plovarny apod.) na vyhrazenych mistech odkladaji. Takovy



pravni vztah tu vSak mezi témito poskozenymi a organizaci nebyl, jak vyplyva z provedeného
dokazovani.



