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C. 56/1981 sb. rozh.

Vyse schodku zjiSténého inventurou v prodejné socialistického obchodu, ve skladu socialistické
organizace apod. po provedeném vloupani neni bez dal$iho dikazem o vysi Skody zpusobené

vloupanim. Jde o dukaz neprimy, ze kterého lze vychazet, jen pokud nejsou pochybnosti o tom, ze
cely schodek vznikl vloupanim pachatele, tedy pokud jsou vylouceny jiné pri¢iny vzniku schodku.

L.
(Rozhodnuti Nejvy$siho soudu CSR z 19. 1. 1981 sp. zn. 1 To 33/80.)

K odvolani obzalovanych Z. K. a E. K. a poskozeného Méstského ndrodniho vyboru v Jihlavé Nejvyssi
soud CSR zrusil rozsudek krajského soudu v Praze ze dne 12. zaf{ 1980 sp. zn. 1 T 12/80 a tomuto
soudu prikézal, aby véc znovu projednal a rozhodl. Ve svém rozhodnuti vytkl mimo jiné nespravnost
skutkovych zjisténi soudu prvniho stupné tykajicich se vy$e Skody zptuisobené utoky obzalovaného Z.
K. v bodech 9 a 23 napadeného rozsudku. Tyto utoky mél obzalovany Z. K. spachat tak, ze v noci ze
4.5.na 5. 5. 1978 se vloupal do prodejny darkovych predmétu Okresniho prumyslového podniku v
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Ji¢iné a odcizil zde brouSenou kristalovou misu, kdvovy mlynek, dvé soupravy zn. Livalis a
eloxovanou soupravu, vSe v hodnoté 16 423,35 K¢s a vnoci z 2. 12. na

3. 12. 1978 se vloupal do prodejny Drobného zbozi v Jiciné, kde odcizil jeden par lyzi Sprint, 2
sportovni kabely, jedny lyzarské boty, 24 kusu svetru a panskych kosil, 2 kusy oteplovacek a jednu
silonovou bundu vs$e v hodnoté 23 218,20 K¢s.

Z odivodnéni:

Zasadni nedostatky ve zjisténi rozsahu a vyse $kody, kterou mél obzalovany zplsobit odcizenim véci,
zjistil Nejvy$si soud CSR u utokd uvedenych pod &. 9 a 23 napadeného rozsudku (vloupani do
prodejen darkovych predmétu v Ji¢iné a do prodejny Drobného zbozi v Ji¢iné). V téchto pripadech
vychazel krajsky soud z vyse schodku zjisténého inventurou provedenou v prodejnach po vloupani. S
timto postupem vSak zatim nelze souhlasit. Pro zjiSténi rozsahu $kody zplsobené vloupanim je
néasledna inventura diikazem neprimym, ze kterého lze vychézet, jen pokud o tom, Ze cely schodek
vznikl utokem pachatele vloupanim, nevznikaji pochybnosti. V téchto pripadech vsak vedouci
prodejen svédkyné J. a B., kdyz byly vyslechnuty po vloupéni k tomu, jaké véci byly odcizeny,
vypocetly zcela konkrétné véci, jez mély byt odcizeny a jejichz celkova hodnota byla podstatné nizsi
nez castka zjiSténa inventurou. Pritom vycet véci uvadény svédkynémi je v podstaté shodny s tim, co
doznava obzalovany. Pri domovni prohlidce u obzalovaného Z. K. i u jeho bratra, obZalovaného E. K.
(zajiSténé véci prohlizely i obé svédkyné), nebylo také nalezeno jiné zboZi nez zboZzi puvodné
oznacené a pochazejici z téchto prodejen. Proto mél soud v hlavnim liceni podrobné tyto svédkyné
vyslechnout k tomu, jak je mozné, Ze jejich puvodni odhad $kody se vyrazné lisil od vysledku
inventury, zejména zda je mozné, aby pri puvodni kontrole nezjistily ztratu zbozi v tak vysoké
hodnoté, a pokud ano, o ztratu jakého zbozi by mohlo jit. Svédkyné mély byt také vyslechnuty k
otdzce moznosti vzniku schodku jinym zplisobem nez Gtokem obzalovaného. Teprve po objasnéni
uvedenych otdazek mohl by krajsky soud radné zhodnotit, jaky dukazni vyznam pro zjiSténi rozsahu
Skody maji vysledky provedenych inventur. Mimo jiné bude tak opatren i podklad pro posouzeni
otazky, zda bylo prakticky mozné, aby obzalovany z prodejen sam odnesl a pak ve svém osobnim
automobilu odvezl zbozi v hodnoté predstavujici ¢astky inventurnich schodki. Pro uplnost je treba
jesté pripomenout, Ze krajsky soud v odivodnéni svych zavéra nespravné argumentuje tim, ze v
hospodareni prodejny Drobného zbozi nebyly zjiStény v predchozim obdobi Zadné nedostatky. Ze
zpravy poskozené organizace je patrno, ze napriklad v roce 1978 byl pri kontrolni inventure zjiStén
schodek 3742 K¢s.

II.
(Rozhodnuti Nejvy$$iho soudu CSR ze 16. 2. 1981 sp. zn. 7 To 6/81.)

K odvoléani obzalovanych J. V., ml. D. P. a matky obZalovaného J. V. H. F. Nejvyssi soud CSR doplnil
rozsudek krajského soudu v Ostravé ze dne 12. prosince 1980 sp. zn. 3 T 14/80 vyrokem o odkazani
poskozeného Méstského narodniho vyboru v Karviné na rizeni ve vécech obcanskopravnich. Jinak
ponechal napadeny rozsudek nedotcen.

Z odivodnéni:

Krajsky soud v Ostraveé spravné zjistil, ze obzalovany J. V. odcizil v objektu Nové Huti Klementa
Gottwalda v Kuncicich rizné elektrosoucéastky v hodnoté 563 773,50 KCs a ze obzalovany mlad. D. P.
cast téchto elektrosoucastek v celkové hodnoté nejméné 300 000 K¢s od obzalovaného J. V. prevzal a
uschoval. Své zjisténi krajsky soud i presné a peclivé oduvodnil v divodech svého rozsudku.

K pochybeni nedoslo ani ve zjisténi rozsahu $kody, kterou zpusobil obzalovany J. V. odcizenim



elektrosoucastek v objektu Nové Huté Klementa Gottwalda v Kuncicich. Namitka odvolani tohoto
obzalovaného, ze odcizil véci v mensim rozsahu, nez zjisStuje krajsky soud, neobstoji. Krajsky soud
spravné vychézel z vysledklu inventury provedené po vloupéni. Evidence skladu a vydejny
slaboproudych elektrosoucastek umoznila presné zjisténi schodku ve skladovaném elektromaterialu i
s ur¢enim jednotlivych druht chybéjicich soucastek. Provedené dukazy jsou presvédcivym
podkladem i pro zaver, Ze cely schodek vznikl jednanim obZalovaného J. V. a Ze on veskery chybéjici
elektromateridl odcizil. Z inventarizacniho zapisu vyplyva, Ze ve skladu byla provedena inventarizace
spotrebniho elektromaterialu k 31. 10. 1979 se zavérem, Ze inventarizacni rozdily nebyly zjiStény.
Svédek V. D., vedouci inventariza¢ni komise pro sklad slaboproudych elektrosoucastek uvedl takeé, ze
sklad a vydejna elektromateridlu je v provozu od roku 1975 a nikdy nebyly v jeho hospodareni
zjisStény nedostatky. Shodné vypovédéla i svédkyné skladnice J. V., ktera se rovnéz zucastnila
inventury provedené po vloupani. Podle vypovédi svédka F. K. neni mozné, aby se nékdo bez jeho
védomi dostal po vloupéni do skladu. Nelze proto ucinit jiny zavér, nez ze obzZalovany odcizil vsechny
elektrosoucastky v celkové hodnoté 563 773,50 Kcs.

Samotna skutecnost, ze nékteré chybéjici soucastky nebyly nalezeny, nevyvraci zaveér, ze i ty
obzalovany odcizil. Od doby, kdy byly elektrosoucastky odcizeny, do doby, nez byly vydany organum
Verejné bezpecnosti, bylo s nimi vicekrat manipulovano a mélo k nim pristup vice osob. Je tedy
zrejmé, Ze snadno mohlo dojit k jejich ztraté. Opacné tvrzeni obzZalovaného uvedené v odvoléni,
postrada oporu v diikkazech. Sdm obzalovany ve své vypovédi uvedl, Ze nevi, jaké mnozstvi soucastek
odcizil. Nevédél ani, ze po odchodu z budovy skladu ztratil radu krabic od soucéstek, které pozdéji
nalezl svédek V. R. V byté obzalovaného ml. D. P. se odcizené véci, jak vyplyva z vypovédi svedkyné
D. K. a obou obzalovanych, volné nachézely na riznych mistech a bez jakékoliv kontroly. Bylo
prokdzano, ze s odcizenymi vécmi manipulovali i dalsi osoby a ze svédkyné D. K., ktera si nebyla
védoma toho, ze soucastky maji velkou cenu, nabizela véci dalSim osobam k volnému pouziti. Lze
tedy mit za prokdzano, ze obvinény J. V. odcizil nejen véci v hodnoté 431 518,70 K¢s, které byly
nalezeny a poskozenému vraceny, ale i zbytek chybéjicich soucastek v hodnoté 152 254,80 Kcs.



