Rozhodnuti Nejvyssiho soudu SSR ze dne
29.07.1980, sp. zn. 5 Tz 80/80,
ECLI:CZ:NS:1980:5.TZ.80.1980.1

Cislo: 23/1981

Pravni véta: Pracovnik vyrobnej organizacie, ktory krati normy surovin do potravinarskych
vyrobkov dodavanych obchodnym organizdciam a prebytok, ktory tak vznikol, si privlastni, sa
nedopusta trestného ¢inu poskodzovania spotrebitela podla § 121 Tr. zak., ale rozkradania majetku v
socialistickom vlastnictve podla § 132 Tr. zak.

Soud: Nejvyssi soud SSR

Datum rozhodnuti: 29.07.1980

Spisova znacka: 5 Tz 80/80

Cislo rozhodnuti: 23

Cislo sesitu: 4-5

Typ rozhodnuti: Rozhodnuti

Hesla: Poskozovani spotrebitele, Rozkradani majetku v socialistickém rizeni

Predpisy: 140/1961 Sb. § 10 odst. 1 pism. ¢
§ 120
§121
§ 132

Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich

Shirkovy text rozhodnuti:

C. 23/1981 sb. rozh.

Pracovnik vyrobnej organizacie, ktory krati normy surovin do potravinarskych vyrobkov dodavanych
obchodnym organizacidm a prebytok, ktory tak vznikol, si privlastni, sa nedopusta trestného ¢inu

poskodzovania spotrebitela podla § 121 Tr. zak., ale rozkradania majetku v socialistickom vlastnictve
podla § 132 Tr. zak.

(Rozhodnutie Najvyssieho sudu SSR z 29. 7. 1980 sp. zn. 5 Tz 80/80.)

Najvyssi sud SSR zruSil na zdklade staznosti pre porusSenie zdkona, ktord podal minister
spravodlivosti SSR, rozsudok Okresného sudu v Leviciach z 30. novembra 1979 sp. zn. 3 T 145/79 a
vec vratil okresnému prokuratorovi, aby ju znova prejednal a rozhodol.

Z odovodnenia:

Okresny prokurator v Leviciach podal na obvinenych M. M. a Z. P. obzalobu pre trestny ¢in
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rozkradania majetku v socialistickom vlastnictve, spachany v spolupachatelstve podla § 9 odst. 2 a §
132 odst. 1 pism. c¢), odst. 2 pism. c¢) Tr. zak. na tomto skutkovom podstate:

1. obvineny M. M. ako vedici prevadzky Zapadoslovenskych pekdrni, n. p. Nitra v Sahach od 1.
januéra 1977 do 14. aprila 1979 postupne znizoval technologicki normu surovin do chleba a peciva
a tym ziskal najmenej 27,04 kg maku, 70 kg jedlého oleja, 5,41 kg oskvarkov, 20,31 kg masti, 125,54
stolového margarinu, 36 kusov vajec, 143,18 kg rasce a 146,04 kg marmelady spolu v cene 10
490,64 Kés; dalej ziskal 2607 kusov vajec v cene 2607 Kcs a 3905 kg kvasnic v cene 39 050 K¢s, ¢im
uvedenému narodnému podniku spésobil Skodu 52 548,92 Kés; Cast takto ziskanych surovin na
zaklade dohody s obvinenym Z. P. spenazil a polovicku z takto ziskanych penazi si ponechal,

2. obvineny Z. P. ako zastupca vedicej predajne Zdroj v Sahéch od 1. janudra 1977 do 14. aprila
1979, po dohode s obvinenym M. M. prijal od neho do predajne rozli¢ny tovar, a to vajicka, maslo,
mak, kvasnice a iné, o ktorych vedel, ze obvineny M. M. ich nadobudol rozkradanim, tam ho
odpredal a ziskané peniaze v sume 41 657 K¢s si rozdelil s obvinenym M. M.

Okresny sud v Leviciach rozsudkom z 30. novembra 1979 sp. zn. 3 T 145/79 uznal obvinenych M. M.
a Z. P. za vinnych z trestného ¢inu poskodzovania spotrebitela spachaného v spolupachatelstve podla
§ 9 odst. 2 a § 121 odst. 1 Tr. zak. na tom skutkovom zaklade, Ze obvineny M. M. horeuvedenym
sposobom ziskal a obvineny Z. P. po dohode s nim prevzal a v predajni odpredal 3500 kusov vajicok,
80 kg masla, 50 kg maku a 400 kg drozdia v cene 13 200 K¢s. Peniaze si potom vzajomne rozdelili.
Za to ich odsudil na tresty odnatia slobody, a to obvineného M. M. v trvani sedemnast mesiacov a
obvineného Z. P. v trvani 6smich mesiacov, obidvoch podmienec¢ne na skuSobny cas dvoch rokov.
Poskodeny podnik Zapadoslovenské pekarne, n. p. Nitra, bol odkazany podla § 229 odst. 1 Tr. por. s
narokom na nahradu Skody na konanie o veciach obcCianskopravnych.

Proti tomuto rozsudku podal minister spravodlivosti SSR v Sestmesacnej lehote uvedenej v § 272 Tr.
por. staznost pre porusenie zdkona v neprospech obidvoch obvinenych. Okrem iného uviedol, Ze
nespravne je aj pravne hodnotenie skutku obvinenych ako trestného Cinu poskodzovania spotrebitela
podla § 121 odst. 1 Tr. zdk. Umyslom obvineného M. M. nebolo poskodit spotrebitela, ale obohatit sa
na ukor socialistickej organizacie tym, ze nedodal v potrebnom mnozstve suroviny do pekarskych
vyrobkov, takto ziskané suroviny prostrednictvom Z. P. odpredal a o zisk sa s nim rozdelil. Tym sa
obvineny M. M. dopustil trestného ¢inu podla § 132 odst. 1 pism. c¢) Tr. zak. Obvineny Z. P. sa
dopustil trestného ¢inu podla § 9 odst. 2 a § 132 odst. 1 pism. c¢) Tr. zak., a to pripadne v
jednocCinnom subehu s trestnym ¢inom podla § 120 Tr. zak.

Najvyssi sud SSR preskimal na podklade staznosti pre porusenie zakona podla § 267 odst. 1 Tr. por.
vSetky vyroky napadnutého rozsudku, ako aj konanie, ktoré mu predchéadzalo, a dospel k zaveru, ze
zakon bol poruseny.

Najvyssi sud SSR najprv vytkol nedostatky v skutkovych zisteniach a k pravnemu postudeniu skutku
M. M. potom uviedol:

Trestného cinu podla § 121 Tr. zdk. sa moze dopustit pracovnik socialistickej organizacie,
zapodievajicej sa maloobchodnym predajom tovaru alebo poskytovanim sluzieb, dalej osoba
opravnena na poskytovanie sluzieb na zaklade povolenia ndrodného vyboru, osoba opravnena na
predaj tovaru v maloobchodnej sieti na vlastny ucet alebo osoba, ktora kond v mene opravnenej
osoby v socialistickom obchode.

Obvineny M. M., ako veduci pekarne, sa dostaval do styku pri predaji pekarskych vyrobkov so
socialistickymi organizdciami a nie so spotrebitelmi. Preto jeho imyslom nemohlo byt a ani vo
svojom postaveni objektivne nemohol poskodzovat spotrebitelov, ale vytvarat prebytky a z nich sa



obohacovat, teda rozkradat majetok v socialistickom vlastnictve privlastnenim si veci, ktoré mu boli
zverené, ako to ma na mysli ustanovenie § 132 ods 1 pism. b) Tr. zak. Na tom ni¢ nemeni skutocnost,
ze skodu, ktora takto vznikla, zakryval tym, Ze odberatelskym socialistickym organizacidm fakturoval
menejhodnotné vyrobky ako vyrobky plnohodnotné, prendsal ju tak na tieto organizacie a v
konecnom doésledku na spotrebitelov, ktori tieto vyrobky kupovali v maloobchodnej sieti.

Pokial ide o konanie obvineného Z. P., tym, ze sa vopred dohovoril s obvinenym M. M., Ze prevezme
od neho rozkradnuté suroviny a odpreda ich v predajni,sa dopustil jednak pomoci pri trestnom ¢ine
rozkradania majetku v socialistickom vlastnictve podla § 10 odst. 1 pism. c¢), § 132 odst. 1 pism. b)
Tr. zak., jednak pripadne aj trestného ¢inu zneuzivania socialistického podnikania podla § 120 Tr.
zak., pretoze predajom rozkradnutého tovaru skracoval obrat predajne.



