Rozhodnuti Nejvyssiho soudu CSSR ze dne
20.05.1980, sp. zn. Tzv 13/80,
ECLI:CZ:NS:1980:TZV.13.1980.1

Cislo: 13/1981

Pravni véta: Ked pachatel konal v umysle, aby jeho sikromné telefonické rozhovory boli i¢tované
utvaru v snahe vyhnut sa povinnosti platit za ne ndhradu, a sposobil tym znac¢nu Skodu, treba jeho
konanie kvalifikovat ako trestny ¢in rozkradania majetku v socialistickom vlastnictve podla § 132
odst. 1 pism. ¢), odst. 2 pism. c) Tr. zak., a nie ako pokus trestného ¢inu poSkodzovania majetku v
socialistickom vlastnictve podla § 8 odst. 1, § 136 odst. 1 pism. b), odst. 2 pism. a) Tr. zak.

Soud: Nejvyssi soud CSSR

Datum rozhodnuti: 20.05.1980

Spisova znacka: Tzv 13/80

Cislo rozhodnuti: 13

Cislo sesitu: 1

Typ rozhodnuti: Rozhodnuti

Hesla: Poskozovani majetku v socialistickém vlastnictvi, Rozkradani majetku v socialistickém rizeni

Predpisy: 140/1961 Sh. § 8 odst. 1
§ 132 odst. 1 pism. ¢
§ 132 odst. 2 pism. ¢
§ 136 odst. 1 pism. b

Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich
Shirkovy text rozhodnuti:

V konani o staznosti pre porusenie zdkona, ktorti podal minister ndrodnej obrany CSSR Najvyssi stid
CSSR zrusil rozsudok vyssieho vojenského stidu a odvolanie obzalovaného proti rozsudku vojenského
obvodového studu zamietol.

Z odovodnenia:

Obzalovany voj. v zal. I.. B. bol rozsudkom vojenského obvodového stidu uznany za vinného z
trestného ¢inu rozkradania majetku v socialistickom vlastnictve podla § 132 odst. 1 pism. c), odst. 2
pism. c) Tr. zdk., pretoze v obdobi od 28. 10. 1978 do 18. 2. 1979 v Prahe uskutocnil
prostrednictvom sluzobnej telefénnej tstredne PS utvaru 9650 Praha 25 sikromnych medzistatnych
telefonickych rozhovorov do Uzhorodu v ZSSR, pricom obsluhe telefénnej ustredne predstieral, ze
uhradu za telefonické hovory si sdm zariadi, Co ale neurobil a Gtvaru spésobil Skodu 32 314,80 Kcs.
Bol odsudeny podla § 132 odst. 2 Tr. zék. na trest odnatia slobody na 3 roky nepodmienecne v prvej
napravnovychovnej skupine. Podla § 228 odst. 1 Tr. por. bola vyslovenéd povinnost obzalovaného
nahradit sposobenu Skodu 32 314,80 K¢s.



Rozsudkom vyssieho vojenského sudu bol z podnetu odvolania obzalovaného rozsudok sudu prvého
stupna podla § 258 odst. 1 pism. d) Tr. por. v celom rozsahu zruseny. Podla § 259 odst. 3 Tr. por. bol
obzalovany na rovnakom skutkovom podklade uznany za vinného z pokusu trestného cinu
poskodzovania majetku v socialistickom vlastnictve podla § 8 odst. 1 a § 136 odst. 1 pism. b), odst. 2
pism. a) Tr. zdk. Obzalovany bol odsudeny podla § 136 odst. 2 Tr. zdk. na trest odnatia slobody na
dva roky. Podla § 58 odst. 1 pism. a), b) Tr. zadk. mu bol povoleny podmienecny odklad vykonu trestu
v suvislosti s prijatim zaruky ZO ROH. Podla § 59 odst. 1 Tr. zak. bola stanovena skiSobna doba na
tri roky. Podla § 228 odst. 1 Tr. por. bola vyslovena povinnost obzalovaného nahradit skodu 32
314,80 Kcs.

Proti tomuto rozsudku vy$$ieho vojenského sidu podal minister ndrodnej obrany CSSR staznost pre
porusenie zakona. Na odovodnenie staznosti uviedol, ze sud prvého stupna spravne kvalifikoval
konanie obzalovaného ako trestny ¢in rozkradania majetku v socialistickom vlastnictve podla § 132
odst. 1 pism. c), odst. 2 pism. ¢) Tr. zadk. Tym, Ze odvolaci sid na rovnakom skutkovom podklade
uznal obzalovaného za vinného z pokusu trestného ¢inu poskodzovania majetku v socialistickom
vlastnictve podla § 8 odst. 1 a § 136 odst. 1 pism. b), odst. 2 pism. a) Tr. zék., porusil v jeho prospech
zékon v citovanych ustanoveniach. Minister narodnej obrany CSSR uviedol aj to, Ze uloZeny trest
nezodpoveda stupnu nebezpecnosti trestného ¢inu pre spoloc¢nost.

Generalny prokurator CSSR sa so staznostou pre porusenie zékona stotoZnil.

Najvyssi sud CSSR preskimal na podklade podanej staznosti pre porusenie zakona podla § 267 odst.
1 Tr. por. spravnost vSetkych vyrokov napadnutého rozsudku. Preskimal aj konanie, ktoré mu
predchadzalo, a zistil, ze zdkon bol poruseny.

Z obsahu trestnych spisov Najvy$si sid CSSR zistil, Ze vojensky obvodovy std postupoval pri
rozhodovani v tejto veci v sulade s prisluSnymi ustanoveniami zdkona upravujucimi trestné konanie.
Nedoslo k poruseniu prav obzalovaného, vratane prava na obhajobu, ani k inej chybe, ktora by
odovodnovala zruSenie alebo zmenu rozsudku sudu prvého stupna.

Sud prvého stupna zistil skuto¢ny stav veci a pri svojom rozhodovani z neho vychadzal. Z vypovedi
svedkov, z dokladov a sprav vydanych Medzindrodnou a medzimestskou teleféonnou a telegrafnou
ustrednou v Prahe a PS utvaru 9650 Praha bolo bezpecne dokdzané, ze obzalovany spachal
zazalovany skutok sposobom uvedenym vo vyroku prvostupnového rozsudku. Obzalovany uskutocnil
25 telefonickych hovorov medzi Prahou a Uzhorodom. Z titulu svoje funkcie urobil opatrenia, aby
tieto jeho hovory boli Gétované PS utvaru 9650 Praha a nie ako hovory sikromné. Tym dosiahol, ze
nahradu za tieto v skuto¢nosti sikromné hovory uhradzoval utvar. Obzalovany tak konal s tmyslom
vyhnut sa plateniu tychto ndhrad, pricom vedel, Ze tym svoj Utvar poskodzuje. Obzalovany vedel, aka
je vySka nahrad za tieto hovory a aky je rozsah Skody sposobenej utvaru.

Najvyssi sud CSSR dosiel vzhladom na vSetky rozvedené skuto¢nosti k zaveru, Ze obZalovany uviedol
PS tutvar 9650 Praha do omylu, konal tak s imyslom poskodit ho a obohatit sa. Pretoze vySka nim
sposobenej skody dosiahla 32 314,80 Kcs, iSlo o Skodu znacnu. Zaver sudu prvého stupna, ze konanie
obzalovaného naplnuje znaky trestného ¢inu rozkradania majetku v socialistickom vlastnictve podla §
132 odst. 1 pism. c¢), odst. 2 pism. c) Tr. zak., je spravny. S tymto pravnym nazorom sa Najvyssi sud
CSSR stotoznil. Nemohol sa v$ak naproti tomu stotoznit s prdvnym nézorom, ktory ucinil odvolaci
sud, ked konanie obzalovaného kvalifikoval ako pokus trestného ¢inu poskodzovania majetku v
socialistickom vlastnictve podla § 8 odst. 1 a § 136 odst. 1 pism. b), odst. 2 pism. a) Tr. zak. Nie je
spravny zaver odvolacieho sidu, Ze obzalovany nesposobil ttvaru skodu, ale sa iba o to pokusil.
Konanie obzalovaného nenapliiuje znaky trestného c¢inu podla § 136 odst. 1 pism. b) Tr. zak.
Obzalovany nezmaril uplatnenie, vymahanie alebo uspokojenie pohladavky proti dlznikovi, ktory nie
je socialistickou organizaciou. Obzalovany nenechal zapisat svoje sikromné telefonické hovory do



zvlastneho dennika. Konal s imyslom, aby nahrada za ne bola uctovana utvaru ako za sluzobné
telefonické hovory. Tym uviedol PS utvar 9650 Praha do omylu, poskodil ho vo svoj prospech a sam
sa obohatil. Vzhladom na vysku sposobenej Skody naplnil svojim konanim vSetky zdkonné znaky
trestného ¢inu rozkradania majetku v socialistickom vlastnictve podla § 132 odst. 1 pism. c), odst. 2
pism. ¢) Tr. zak.



