Rozhodnuti Nejvyssiho soudu CSSR ze dne
16.07.1980, sp. zn. Ndv 6/80,
ECLI:CZ:NS:1980:NDV.6.1980.1

Cislo: 2/1981

Pravni véta: U trestnych ¢inll nenastoupeni sluzby v ozbrojenych silach podle § 269 a § 270 tr. zak.
je podle § 18 odst. 1 tr. I. mistné prislusny jak vojensky soud mista, kde se pachatel zdrzoval v
okamziku uplynuti 24 hodin po lhtité stanovené v povolavacim rozkaze, tak vojensky soud mista, kde
nenastoupil sluzbu u soudasti ozbrojenych sil uvedené v povolavacim rozkaze. Rizeni kond ten z
téchto soudi, u néhoz podal prokurator obzalobu nebo jemuz byla véc postoupena neprislusnym
soudem. Vyluéna mistni prislusnost vojenského soudu podle § 19 odst. 1 tr. I'. k projednani trestnych
¢inl prislusnikd ozbrojenych sil je dana az tehdy, jestlize pachatel byl v dobé podéni obZaloby jiz
prislusnikem soucasti, pro kterou byl zrizen vojensky soud.

Soud: Nejvyssi soud CSSR
Datum rozhodnuti: 16.07.1980
Spisova znacka: Ndv 6/80
Cislo rozhodnuti: 2

Cislo sesitu: 1

Typ rozhodnuti: Rozhodnuti
Hesla: Prislusnost soudu

Predpisy: 140/1961 Sh. § 269
§ 19 odst. 1
§270 141/1961 Sbh. § 18 odst. 1

Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich
Shirkovy text rozhodnuti:
Z oduvodnénti:

Vojensky obvodovy prokurator v Litoméricich podal dne 22. 4. 1980 obzalobu na odvedence J. H. pro
trestny Cin nenastoupeni sluzby v ozbrojenych silach podle § 270 odst. 1 tr. zak. Dne 30. 4. 1980
vojensky obvodovy soud Litomérice tuto obzalobu predbézné projednal a podle § 188 odst. 1 pism. a)
tr. I. rozhodl, Ze se véc postupuje k projednani vojenskému obvodovému soudu Ceské Budéjovice
jako soudu mistné prislusnému. V oduvodnéni tohoto rozhodnuti soud mj. uvedl, Ze za misto, kde
doslo k naplnéni objektivni stranky trestniho ¢inu, je nutno povazovat misto posadky vojenského
utvaru v N., u néhoz mél obzalovany nastoupit vykon vojenské zakladni sluzby.

Vojensky obvodovy soud Ceské Budéjovice vratil trestni spis vojenskému obvodovému soudu
Litomérice, ktery obzalobu dne 13. 6. 1980 znovu predbézné projednal a podle § 188 odst. 1 pism. a)
tr. . rozhodl, Ze se véc postupuje k projednéani vojenskému obvodovému soudu v Brné jako soudu



vyluéné prislusnému. V odivodnéni tohoto rozhodnuti soud uvedl, ze obzalovany mél k vykonu
vojenské zakladni sluzby nastoupit u vojenského tutvaru v N., pro ktery je dana vylucna prislusnost
vojenského obvodového soudu Brno ve smyslu ustanoveni § 19 odst. 1 tr. I.

Vojensky obvodovy soud Brno pro prezkoumani obsahu trestniho spisu pri predbézném projednani
obzaloby v neverejném zasedani dne 30. 6. 1980 usnesenim podle analogie § 188 odst. 1 pism. a) tr.
I. vyslovil, Ze k projednani véci neni prislusny, a predlozil trestni spis vojenskému kolegiu Nejvyssiho
soudu CSSR k rozhodnuti sporu o pifslu$nost.

Senéat vojenského kolegia Nejvyssiho soudu CSSR projednal podle § 24 tr. t. spor a dospél k témto
zavérum:

Z hlediska vécné prislusnosti je nepochybné, ze k projednani této trestni véci je podle ustanoveni §
14 odst. 3, § 16 tr. I. v prvnim stupni prislusny vojensky obvodovy soud. Predmétem sporu byla toliko
mistni prislusnost ve smyslu ustanoveni § 18 odst. 1 tr. r., resp. § 19 odst. 1 tr. I.

Vojensky obvodovy soud Litomérice pri rozhodovani o postoupeni véci vojenskému obvodovému
soudu Brno vychazel z ndzoru, ze vylucna mistni prislusnost tohoto soudu ve smyslu ustanoveni § 19
odst. 1 tr. I'. je dana vzhledem k tomu, Ze obvinény mél nastoupit vykon vojenské zakladni sluzby u
vojenského utvaru v N., pro ktery byl zrizen vojensky obvodovy soud Brno. Tento nazor je nespravny,
protoze vyluéna mistni prislusnost vojenskych soudu podle ustanoveni § 19 odst. 1 tr. . k projednéni
trestnych Cinu prislusniki ozbrojenych sil a ozbrojenych sbort vznika teprve tehdy, jestlize pachatel
v dobé podani obzaloby byl prisluSnikem soucasti, pro kterou by zrizen vojensky soud. Protoze
obvinény odvedenec J. H. nenastoupil vykon vojenské zakladni sluzby u vyse uvedeného vojenského
utvaru a nestal se tedy prislusnikem ozbrojenych sil, je k projednani jeho trestni véci ve smyslu
ustanoveni § 18 odst. 1 tr. . mistné prislusny soud, v jehoz obvodu byl trestny ¢in spachéan.

Mistem spachaného ¢inu je misto, kde doslo k jednani, jakoz i misto, kde nastal nebo mél nastat
nasledek trestného ¢inu; jsou-li tato mista ruznd, jsou obé mistem spachani ¢inu. Pod pojmem
jedndani je nutno rozumét nejen kondni, ale také opomenuti, jak vyslovné plyne z ustanoveni § 89
odst. 2 tr. zak., podle néhoz jednanim je i opomenuti takového konani, k némuz byl pachatel podle
okolnosti a svych poméru povinen.

Z hlediska jednani je mistem spachani ¢inu misto, kde byla naplnéna objektivni stranka trestného
¢inu. U trestnych ¢int omisivnich je to misto, kde méla byt vykonana cinnost, jejiz opomenuti
zaklada trestny ¢in. Proto mistem spachani trestnych ¢int nenastoupeni sluzby v ozbrojenych silach
podle § 269 a § 270 tr. zak., které jsou delikty omisivnimi, je predevsim to misto, kde pachatel
nesplnil prislusnou zakonem ulozenou povinnost, tj. misto, kde se zdrzoval v okamziku uplynuti 24
hodin po lhuté stanovené v povolavacim rozkaze (u pripravy a pokusu trestného ¢inu podle § 269 tr.
zak. i drive). Mistem spachéani trestného ¢inu je i misto, kde nastal anebo mél nastat nasledek
trestného Cinu. Jestlize nasledek nastal nebo mél nastat na jiném misté, na kterém doslo k trestnému
jednani (at jiz formou konani nebo opomenuti), jde o tzv. distanéni delikt, u néhoz mistem spachani
je jak misto, kde pachatel jednal, tak i misto, kde mélo dojit nebo doslo k nasledku. Trestné Ciny
nenastoupeni sluzby v ozbrojenych silach podle § 269 a § 270 tr. zak. mohou byt v konkrétnich
pripadech distancnimi delikty tehdy, jestlize k nasledku, tj. k nenastoupeni sluzby u prislusné
soucasti ozbrojenych sil doslo na jiném misté, nez na kterém pachatel opomenul splnit dispozice
uvedené v povolavacim rozkaze.

Senét vojenského kolegia Nejvy$siho soudu CSSR pri svém rozhodovani vychézel téz ze zasady
vyslovené v ustanovené § 22 tr. r., podle které v pripadé, Ze je ve smyslu odpovidajicich ustanoveni
trestniho rddu dana prislusnost nékolika soudd, kona rizeni z téchto soudu ten, u néhoz podal
prokurétor obzalobu nebo jemuz byla véc postoupena neprisluSnym soudem.



Ve smyslu shora uvedenych zadsad prichazi v itvahu mistni prislusnost jednak vojenského obvodového
soudu Ceské Budéjovice, v jehoz obvodé byl dislokovan utvar, kde mél obvinény nastoupit vykon
vojenské zakladni sluzby, jednak prislusnost vojenského obvodového soudu Litomérice, v jehoz
obvodu se obvinény zdrzoval v okamziku dokondani trestného Cinu. Ponévadz na obvinéného podal
prokurator obzalobu u vojenského obvodového soudu Litomérice, je k projednani této trestni véci
prislusny tento soud, ktery se zretelem na ustanoveni § 22 tr. . nebyl opravnén postoupit véc k
projedndni vojenskému obvodovému soudu Ceské Budéjovice.

RovnéZ postup vojenského obvodového soudu Ceské Budéjovice nebyl spravny. Mél s poukazem na
ustanoveni § 22 tr. I. vyslovit svou neprislusnost a predlozit véc spolecné nadrizenému soudu k
rozhodnuti podle § 24 tr. r.



