Zhodnoceni Nejvyssiho soudu CSSR ze dne
07.08.1980, sp. zn. Cpjf 108/79,
ECLI:CZ:NS:1980:CPJF.108.1979.1

Cislo: 26/1980

Pravni véta: K nékterym dalSim otazkam urcovani vyzivného v penézni jednotce (méné) statu, na
jehoz izemi ma bydlisté osoba povinna k plnéni vyzivného, je-li nezletily opravnény z této vyzivovaci
povinnosti ceskoslovenskym obcanem a ma bydliSté na tizemi CSSR. /1/

Soud: Nejvyssi soud CSSR
Datum rozhodnuti: 07.08.1980
Spisova znacka: Cpjf 108/79
Cislo rozhodnuti: 26

Cislo seSitu: 9-10

Typ rozhodnuti: Zhodnoceni

Hesla: Cizinci, Devizové hospodérstvi, Dokazovani, Ména, Pobyt cizinctl trvaly, Rizeni pfed soudem,
Rozhodnuti soudu, Vyzivné ditéte

Predpisy: 94/1963 Sbh. 142/1970 Sh. 143/1970 Sh.
Druh: Rozhodnuti ve vécech ob¢anskopravnich, obchodnich a spravnich
Shirkovy text rozhodnuti:

C. 26/1980 sb. rozh.

K nékterym dalsim otazkdm urcovani vyzivného v penézni jednotce (méné) statu, na jehoz uzemi ma
bydlisté osoba povinna k plnéni vyzivného, je-li nezletily opravnény z této vyzivovaci povinnosti
ceskoslovenskym obcanem a ma bydlisté na izemi CSSR. 1)

(Ze zhodnoceni praxe soudd pri urcovani vyzivného v penézni jednotce jiného statu; obCanskopravni
kolegium Nejvy$siho soudu CSSR ze 7. 8. 1980, Cpjf 108/79)

Ve stanovisku ob¢anskopréavniho kolegia Nejvy$siho soudu CSSR z 22. 5. 1974, Cpjf 79/73,
uverejnéném pod ¢. 29/1974 Shirky soudnich rozhodnuti a stanovisek, byl zaujat pravni zavér, ze
zadnému kogentnimu ustanoveni ceskoslovenského pravniho radu neodporuje, stanovi-li
ceskoslovensky soud povinnost platit vyzivné v penézni jednotce (méné) statu, na jehoz Gzemi ma
bydlisté osoba povinna k plnéni vyzivného, kdyz nezletily opravnény z této vyzivovaci povinnosti je
¢eskoslovenskym ob¢anem a mda bydli$té na tzemi CSSR. Zéaroven bylo v tomto stanovisku
zduraznéno, ze ¢s. soudy mohou takto postupovat v pripadech, kdy podle poznatka ziskanych
soudem zejména z tdaji Ustfedi pro mezindrodni pravni ochranu mlédeZze v Brné by vykon
rozhodnuti ukladajici platit vyzivné v ¢eskoslovenskych korunach byl spojen s potizemi a prutahy a
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byl by ohrozen véasny a uc¢inny vykon takového rozhodnuti v rozporu se zajmem nezletilého ditéte.
Slo totiz o to, aby bylo zaji$téno, Ze nezletilym détem se i pfi vykonu rozhodnut{ dostane vyzivné v
rozsahu stanoveném v ustanovenich zdkona ¢. 94/1963 Sb. o rodiné (zejména § 96 o rod.), a to, aby
se predchézelo pripadnému obchézeni predpisu o devizovém hospodarstvi (zékona ¢. 142/1970 Sb. a
vyhlasky ¢. 143/1970 Sb.).

V navaznosti na toto stanovisko ke spravnému vykladu zdkona ( § 28 odst. 2 zdkona o organizaci
soudl a o volbach soudcu, jehoz uplné znéni se zménami a dopliiky bylo vyhlaseno pod ¢. 19/1970
Sb.) se obcanskopréavni kolegium nejvy$siho soudu CSSR podle planu tkold na rod 1979 sezndmilo s
tim, jak se toto stanovisko v praxi soudll pouziv4, a to na podkladé rozhodnuti vydanych soudy Ceské
socialistické republiky a Slovenské socialistické republiky i na podkladé zprav Nejvy$siho soudu CSR
(NcS 71/79) a Nejvyssiho soudu SSR (Cpj 31/79). Vyuzito bylo také poznatki sdélenych ve
vyjadienich ministerstev spravedlnosti CSR a SSR, federalniho ministerstva zahrani¢nich véci,
federalniho ministerstva financi, Generalni prokuratury CSSR a Ustfedi pro mezinarodni pravni
ochranu mladeze v Brné.

Ze ziskanych poznatkl vyplyvé, Ze soudy v CSSR pii projednévéni a rozhodovani véci, v nichz
prichdzi v ivahu urceni vyzivného v penézni jednotce (méné) statu, na jehoz tzemi ma bydliSté osoba
povinna k plnéni vyzivného, je-li nezletily opravnény z této vyzivovaci povinnosti ceskoslovenskym
ob¢anem a mé bydlisté na tizemi CSSR, vychézeji z uvedeného stanoviska ob&anskopravniho kolegia
Nejvys$iho soudu CSSR. Pfi jeho aplikaci dochazi véak k nékterym pochybenim, na néZ je tieba v
zdjmu predchéazeni nedostatkim v praxi souda poukazat a zaujmout stanovisko k nékterym dal$im
otazkam.

1. Ve stanovisku uverejnéném pod ¢. 29/1974 Sbirky soudnich rozhodnuti a stanovisek bylo jiz
zduraznéno, ze pri reSeni otazky stanoveni vyzivného v cizi méné jde o postup Ceskoslovenskych
soudu pri Gpravé vztaht s mezinarodnim prvkem a pri rozhodovani o téchto vztazich, a ze tedy pro
uvahu o tom, podle pravniho radu kterého statu je treba postupovat, je nutno vychazet z ustanoveni
zdkona ¢. 97/1963 Sbh. (ve znéni zdkona €. 158/1969 Sb.) o mezindarodnim pravu soukromém a
procesnim, nestanovi-li néco jiného mezinarodni smlouva, kterou je Ceskoslovenské socialistické
republika vazana.

2. Déle je treba mit na zreteli predpoklady stanovené mezinarodnimi smlouvami pro uznani a vykon
rozhodnuti. Podle ¢lanku 2 bodu 2 Umluvy o uznani a vykonatelnosti rozhodnuti o vyZzivovaci
povinnosti k détem (vyhlaSené vyhlaskou ¢. 14/1974 Sb.) je zejména treba, aby ,zalovana strana byla
podle préava statu, jehoz organ ve véci rozhodl, radné predvoldna a zastoupena“. V tomto smyslu bylo
v rozhodnuti uverejnéném pod ¢. 38/1977 Sbirky soudnich rozhodnuti a stanovisek zduraznéno, ze
pri rozhodovani o vyzivném, které ma platiti Gcastnik rizeni, jehoz bydlisté (pobyt) je mimo tzemi
CSSR, musi soud dbat i o to, zda vydavané rozhodnuti spliiuje vSechny takové predpoklady, aby
mohlo byt uznano a vykonano ve staté, kde ma uvedeny ucastnik bydliSté nebo pobyt. K objasnéni
téchto okolnosti soud postupuje v souéinnosti ( § 4 o. s. I.) s Ustfedim pro mezindrodni pravni
ochranu mladeZe v Brné, popripadé se dotdZe ministerstva spravedlnosti CSR nebo ministerstva
spravedlnosti SSR.

Je tedy urcujicim kritériem pro stanoveni vyzivného v cizi ménén predevsim to, zda takové
rozhodnuti povede k rychlé a ucinné ochrané prava nezletilého ditéte. V téch pripadech, v nichz ze
soudem ziskanych poznatki vyplyne zavér, ze by uvedeny postup nevedl k tomuto o¢ekavanému cili,
rozhodne soud o stanoveni vyzivného v ¢eskoslovenskych korunach.

ProtoZe jde o pravni ochranu déti ve vécech, které maji vztah k ciziné, je i pri tomto zjiStovani
nezbytna soudinnost soudt s Ustfedim pro mezinarodni pravni ochranu mladeZe v Brné ve smyslu
ustanoveni § 23 vladdniho narizeni ¢. 59/1964 Sb. (vizi § 51 bod 1 zdkontu ¢&. 129/1975 Sb. a ¢.



132/1975 Sb.); tento organ ma také Siroké poznatky o praxi orgdnt ochrany mladeze i soudu cizich
zemi pri zjiStovani skutecnosti rozhodnych k stanoveni vyzivného i pri vykonavani rozhodnuti (véetné
rozhodnuti cizozemskych).

3. Dospéje-li soud k zavéru, ze je v projednavané konkrétni véci namisté, aby vyzivné bylo stanoveno
v cizi méné, pak stejné jako ve vSech ostatnich pripadech stanoveni vyzivného musi zjiStovat vsechny
rozhodné skutecnosti k dolozeni oduvodnénych potieb opravnéného, jakoz i schopnosti k dolozeni
odivodnénych potreb opravnéného, jakoz i schopnosti a moznosti povinného (- 96 odst. 1 zék. o
rod.).

a/ K ¢astym pochybenim v praxi soudu dochézi zejména pri zjiStovani schopnosti a moznosti osoby
povinné k plnéni vyzivného, kterd ma bydlisté v ciziné. Nestaci tu, spokojuji-li se soudy jen se
zjistovanim vyse prijmu takové osoby, aniz by jejim vyslechem jako ucastnika rizeni ( § 125 a § 131 o.
s. I.), pripadné dalsim dokazovanim, byly podrobné objasnény ty okolnosti, které plné dokresluji
potrebné zivotni ndklady této osoby (plnéni dalsi vyzivovaci povinnosti, ndklady na bydleni,
stravovani, kulturni potreby apod.), jez jsou urcujicimi pro zZivotni roven ¢lovéka v prostredi a ve
spolecenskych a hospodarskych pomérech, v nichz zije.

b/ Ke stanoveni vyzivného ze strany osoby, ktera zije v ciziné, dochdzi nezridka za delSi casové
obdobi. Je proto nezbytné, aby se soud zabyval také tim, zda za toto delSi obdobi nedoslo na strané
osoby povinné k plnéni vyzivného, ktera Zije v ciziné, ke zménam ve skutecnostech a okolnostech, jez
jsou rozhodné pro stanoveni vyzivného v jednotlivych ¢asovych obdobich.

¢/ Neni také dusledné zjiStovano, zda osoba povinnd k plnéni vyzivného, kterd ma bydlisté v ciziné,
nezaplatila dobrovolné v dobé do vyhlaSeni rozsudku o stanoveni vyzivného nékteré ¢astky na toto
vyzivné, V rozporu s povinnosti soudu zjisti skute¢ny stav véci soudy nékdy neprihlizeji ani k
dolozenym platbdm ze strany osoby Zijici v ciziné a spokojuji se s tim, kdyz napr. matky, i niz je
nezletilé dité v CSSR ve vychové, prohlasi, Ze neslo o plnéni vyZivovaci povinnosti, ale o dar poslany
ditéti.

Neuplné zjisténi skuteéného stavu véci v uvedenych otdzkach anebo jejich nespravné posouzeni
podle ¢s. pravnich predpisii miZe mit za nasledek nejen potize pri vykonu rozhodnuti ¢s. soudu na
uzemi jiného statu, ale mize vést i k nevykonatelnosti takového rozhodnuti.

Znovu je treba zdlraznit nutnost, aby soudy ve vécech tohoto druhu disledné postupovaly podle
vykladovych zavéru obsazenych zejména v Rozboru a zhodnoceni rozhodovani souda o vychové a
vyzivé nezletilych déti, Pls 4/67 byvalého Nejvyssiho soudu, uverejnéném ve sborniku Nejvyssiho
soudu CSSR ,Nejvyssi soud o ob¢anském soudnim Yizeni a o rizeni pied statnim notérstvim“, SEVT,
Praha 1974, zejména na str. 234-277. NaleZitosti platného darovani nezletilym détem ze strany
rodi¢u i jinych osob byly vylozeny v rozhodnuti uverejnéném pod ¢. 31/1967 Sbirky rozhodnuti a
sdéleni soudt CSSR a dale pak ve Shirce soudnich rozhodnuti a stanovisek pod ¢. 42/1972 (str.
249-250). Ceskoslovenské devizové predpisy (srov. § 18 zdkona ¢. 142/1970 Sb.) umoZiiuji nakladat s
pohledavkami devizovych tuzemcu vaci devizovym cizozemcum, ovSem se souhlasem prislusného
devizového organu (Spravy pro véci majetkové a devizové v Praze nebo Spravy pro véci majetkové a
devizové v Bratislavé). Cs. soud tu tedy prihliZi pfi rozhodovéni o vyZzivném k platbam vyZzivného,
které jsou z ciziny poskytovény a v CSSR prijiméany (anebo jsou poskytovany z finan¢nich prostredki
cizozemce, jez jsou na tzemi CSSR) v souladu s ustanovenimi ¢s. predpisti o devizovém hospodaistvi.
V tomto smyslu soud poskytuje pouceni Gcastnikim rizeni ( § 5 o. s. I.) o pripadné potrebé vyzadat si
souhlas devizového organu a v dal$im prubéhu rizeni vychazi pak z rozhodnuti tohoto organu, je-li ho
zapotrebi podle ustanoveni zakona ¢. 142/1970 Sh. a vyhlasky ¢. 143/1970 Sb.

Naproti tomu nema vyznam, provadi-li ¢s. soud Setreni o vysi obvyklého vyzivného pro dité urcitého
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véku, které je soudy obvykle vymérovano ve staté, kde uvedena osoba Zije. Pro stanoveni vyzivného v
takovém pripadé je totiz treba vychazet ve smyslu ustanoveni § 96 odst. 1 zak. o rod. jen z
oduvodnénych potreb opravnéného a schopnosti a moznosti povinného.

a/ Zjistuje-li soud podklady pro ndlezité ekvivalentni vyjadreni vySe vyzivného (odpovidajiciho
hlediskim uvedenym v ustanoveni § 96 odst. 1 zék. o rod.) v penézni jednotce (méné) statu, na jehoz
uzemi ma bydlisté osoba povinna k plnéni vyzivného, musi vychazet vylucné z kursovniho listku
(obsahujiciho i pripadné poskytovani bonifikace), vydaného Statni bankou ceskoslovenskou a
platného v dobé rozhodovani soudu ( § 154 o. s. I'.); tento kursovni listek si soud vyzada od prislusné
pobocky Statni banky ¢eskoslovenské. Uzivat jiné kursovni prepocCty je nespravné.

Pri ivaze soudu o stanoveni vySe vyzivného a o vyCisleni povinnosti platit vyzivné v cizi méné ve
srovnani s tim, jakého vyzivného se dostane opravnénému v ceskoslovenskych korundach, Ize prihlizet
i k tomu, ze pri placeni vyzivného z ciziny v penézni méné jiného statu muze opravnény obdrzet
odbérni poukazy na zbozi podavané podnikem zahrani¢niho obchodu Tuzex oznacované rovnéz v
K¢s, pricemz ovsem hodnota jedné KCs v téchto poukéazkach odpovida ve stanoveném poméru dvéma
K¢s v bankovkéach nebo mincich. 2) Rovnéz pri této uvaze Ize vychazet jen z uvedeného stanoveného
pomeru.

b/ Také pri ulozeni povinnosti platiti vyzivné v penézni jednotce (méné) statu, na jehoz uzemi ma
bydlisté osoba povinna k plnéni vyzivného, soud pri Gvaze o vysi vyzivného prihlizi i k tomu, zda a do
jaké miry jsou potreby ditéte uhrazovany pridavky na déti ( § 30 zédkona ¢. 88/1968 Sbh. ve znéni
zékontl &. 153/1969 Sb. a &. 99/1972 Sb. i natizeni vlady CSSR &. 98/1971 Sb. a ¢. 77/1979 Sb.). Neni
tu vSak zadného diuvodu k odeéitani téchto davek nemocenského pojisténi od vySe vyzivného
odpovidajiciho hlediskim uvedenym v ustanoveni § 96 odst. 1 zak. o rod.

4. Vyrokem rozsudku ukladajicim platiti vyzivné na nezletilé dité, které je ¢s. obCanem a ma bydlisté
v CSSR, v pené’ni jednotce (méné) statu, na jehoZ tzemi méa bydli$té osoba povinnd k plnéni
vyzivného, je plné a dostatecné urcité vyjadrena soudem ulozena platebni povinnost. Vzhledem k
tomu a s prihlédnutim k uvedenému postupu soudu, jimz se v pripadech, v nichz je to treba, dospiva
ke stanoveni a k vycisleni povinnosti platiti vyzivné v cizi ménén, a to ve srovnani s tim, jakého
vyzivného se opravnénému skutecné dostane v ¢s. korunach, nelze ve vyroku rozsudku uvadét vedle
castek v cizi méné prepocet v ¢eskoslovenskych korunach.

Ve vyroku rozsudku nemd mista zadné zminka o pridavcich na déti (srov. rozhodnuti uverejnéné pod
¢. 30/1973 Shirky soudnich rozhodnuti a stanovisek).

V oduvodnéni rozsudku ukladajicich plnéni vyzivného v cizi ménén se uvadéji kursovni prepocty jen
na podkladé kursovnich listkl vydavanych Statni bankou ¢eskoslovenskou. Porovnani hodnoty Kés v
odbérnich poukazech PZO Tuzex v hodnoté K¢s se uvadi ve stanoveném pomeéru 1:2. 3)

Cilem stanoviska uverejnéného pod €. 29/1974 Sbirky soudnich rozhodnuti a stanovisek a
rozhodujicim hlediskem pro Gvahu o jeho aplikaci je usnadnit realizaci plnéni vyzivného i pripadného
vykonu soudniho rozhodnuti. Proto jej nelze pouzivat bez uvazeni okolnosti, které ovliViiuji plnéni
tohoto cile.

1) Uvedené zavéry navazuji na stanovisko uverejnéné pod ¢. 29/1974 Sbirky soudnich rozhodnuti a
stanovisek.

2) Podle tpravy, k niZ doslo v roce 1980 a kterd je nyni také vyjadfena v kursovnich listcich SBCS
(bod 7 poznamek), jiz jen 1,75 K¢s. O odbérnich poukazech PZO Tuzex viz nyni vyhlasku ¢. 8/1981
Sh.



3) nyni jiz jen 1:1,75



