Rozhodnuti Nejvyssiho soudu SSR ze dne
24.05.1979, sp. zn. 5 Tz 52/79,
ECLI:CZ:NS:1979:5.TZ.52.1979.1

Cislo: 46/1980

Pravni véta: Prislusnik ZNB, ktory vykonava sluzbu v obc¢ianskom odeve a preukaze svoju
prislusnost k ZNB pred zacatim sluzobného tkonu ustnym vyhlédsenim, Ze je prislusnikom ZNB, a
sluzobnym preukazom (§ 3 vyhl. ¢. 42/1974 Zb.), /1/ poziva pri zistovani totoznosti obCana (§ 20 odst.
1 zak. €. 40/1974 Zb.) ochranu ako verejny Cinitel.

Soud: Nejvyssi soud SSR

Datum rozhodnuti: 24.05.1979

Spisova znacka: 5 Tz 52/79

Cislo rozhodnuti: 46

Cislo sesitu: 7-8

Typ rozhodnuti: Rozhodnuti

Hesla: Utok na verejného dinitele, Verejny ¢initel

Predpisy: 140/1961 Sbh. § 155 odst. 1
§ 155 odst. 2

§ 222 odst. 1 141/1961 Sb. § 2 odst. 6
§ 259 odst. 3 40/1974 Sh. § 20 odst. 1

Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich

Shirkovy text rozhodnuti:

C. 46/1980 sb. rozh.

Prislusnik ZNB, ktory vykonava sluzbu v ob¢ianskom odeve a preukaze svoju prislusnost k ZNB pred
zaCatim sluzobného tkonu ustnym vyhlasenim, Ze je prisluSnikom ZNB, a sluzobnym preukazom ( § 3

vyhl. €. 42/1974 Zb.), /1/ poziva pri zistovani totoznosti obcana ( § 20 odst. 1 zdk. ¢. 40/1974 Zb.)
ochranu ako verejny Cinitel.

(Rozhodnutie Najvyssieho sudu SSR z 24. 5. 1979 sp. zn. 5 Tz 52/79.)

Na zaklade staznosti pre porusenie zakona, ktort podal generalny prokurator SSR, Najvyssi sud SSR
zrusSil rozsudok Krajského sudu v Bratislave z 15. februara 1979 sp. zn. 6 To 4/79 a Krajskému sudu v
Bratislave prikézal, aby vec znova prejednal a rozhodol.

Z odovodnenia:

Rozsudkom Okresného sudu v Dunajskej Strede z 25. oktdébra 1978 sp. zn. 2 T 133/78 bol obvineny


https://sbirka.nsoud.cz/?p=10916

T. D. uznany za vinného z trestného c¢inu utoku na verejného Cinitela podla § 155 odst. 1 pism. a),
odst. 2 pism. b) Tr. zak. na tomto skutkovom zaklade: 22 oktébra 1977 v no¢nych hodinach ho pred
predajiiou Jednoty SD vo Velkom Blahove legitimovali sluzbukonajtci prislusnici ZNB v civilnom
odeve nstrzm. Z. K. a rtm. L. K. z Okresnej spravy ZNB v Dunajskej Strede. T. D. tdto vyzvu
neposluchol, hoci sa obaja prislusnici VB predstavili a legitimovali. Ked ho cheli predviest na VB, aby
zistili jeho totoZznost, obvineny udrel rukou nstrzm. Z. K. do pravého oka, ¢im mu spo6sobil
pomliazdenie pravej o¢nej gule, ktoré sa muselo liecit plnych 13 dni. Za to bol odstudeny podla § 155
odst. 2 Tr. zak. na trest odnatia slobody v trvani jedného roka a podla § 39a odst. 2 pism. a) Tr. zak.
bol zaradeny do prvej napravnovychovnej skupiny.

Krajsky sud v Bratislave rozhodol o odvolani obvineného rozsudkom z 15. februara 1979 sp. zn. 6 To
4/79 tak, ze podla § 258 odst. 1 pism. d) Tr. por. zrusil napadnuty rozsudok v celom rozsahu a podla §
259 odst. 3 Tr. por. uznal obvineného za vinného z trestného ¢inu ubliZenia na zdravi podla § 221
odst. 1 Tr. zak. na tom skutkovom zdklade, Ze 22. oktébra 1977 v no¢nych hodinach po
predchadzajicom nedorozumeni udrel do pravého oka Z. K., ¢im mu sposobil pomliazdenie pravej
ocnej gule s dobou liecenia a praceneschopnosti po dobu 13 dni. Za to mu ulozil podla § 221 odst. 1
Tr. zak. s pouzitim § 43 odst. 1 a § 44 odst. 3 Tr. zak. trest napravného opatrenia v trvani 5 mesiacov
so zrazkou 10 z odmeny za pracu.

Proti rozsudku krajského sudu podal generalny prokurator SSR staznost pre porusenie zdkona v
lehote uvedenej v § 272 Tr. por. Domdahala sa nou, aby Najvyssi sud SSR vyslovil, ze napadnutym
rozsudkom bol poruseny zakon v prospech obvineného, ked krajsky sud riadne nevyhodnotil
vykonané dokazy, nespravne zrusil prvostupnovy rozsudok a uznal obvineného za vinného iba z
trestného Cinu podla § 221 odst. 1 Tr. zdk. Sam obvineny v pripravnom konani priznal, Ze vedel, ze
ide o prislusnikov VB. Aj manzelka obvineného K. D. uviedla, Ze jeden z civilistov vytiahol z vrecka
kabata preukaz a povedal, Ze je prislusnik VB.

Najvyssi sud SSR preskimal na podklade staznosti pre porusenie zakona podla § 267 odst. 1 Tr. por.
spravnost vsetkych vyrokov napadnutého rozsudku, ako aj konanie, ktoré mu predchadzalo a zistil,
Ze napadnutym rozsudkom bol poruseny zakon.

Podla § 259 odst. 3 Tr. por. moze odvolaci sid sdm rozhodnit vo veci rozsudkom, len ak mozno nové
rozhodnutie urobit na podklade skutkového stavu, ktory bol v napadnutom rozsudku spravne zisteny
a pripadne dokazmi vykonanymi bezprostredne pred odvolacim sidom doplneny. Odvolaci sud vSak
sam vo veci rozhodol rozsudkom, priCom zmenil skutkové i pravne zistenia prvostupnového sidu bez
toho, aby sdm skutkovy stav doplnit dalSimi dékazmi. Okrem toho v rozpore s ustanovenim § 2 odst.
6 Tr. por. nalezite nevyhodnotil dokazy, ktoré boli vykonané v pripravnom konani a na hlavnhom
pojednévani. Obvineny sa na jednej strane obhajoval, Zze nevedel, ze ide o prislusnikov VB, na druhej
strane vsak uviedol, Ze o tom vedel. Na hlavhom pojednavani doslovne uviedlo, ze niektory z
prislusnikov VB povedal, Ze st od bezpecnosti.

Svedkovia Z. K. a L. K. tak v pripravnom konani, ako aj na hlavnom pojednavani jednoznacne uviedli,
ze pri kontrole totoznosti obvineného a jeho spolocnicok K. a V. D. a M. B. sa predstavili, ze st
prislusnikmi VB, pricom Z. K. se preukazal i sluzobnym preukazom. Ked' sa tito obCania na viaceré
vyzvy ,V mene zakona“ nelegitimovali a hoci boli upozorneni, zZe inak musia ist s nimi na Okresné
oddelenie VB v Dunajskej Strede, obvineny na to reagoval tak, ze prislusnika VB Z. K., ktorého drzali
za kabat K. a V. D., udrel do oka a utiekol prec. Skutocnost, Ze sa svedkovia Z. K. a L. K. predstavili,
Ze su prislusnikmi VB, potvrdili vo svojich vypovediach aj K. D. a V. D. a najma M. B., ktorda v
pripravnom konani i na hlavhom pojednavani uviedla, ze jeden z prislusnikov sa pri predstavovani, ze
je prislusnikom VB, aj legitimoval.

Z vykonaného dokazovania je teda zrejmé, ze svedkovia Z. K. a L. K., ako prislusnici VB zachovali



sluzobny postup ulozeny im zdkonom o Zbore narodnej bezpecnosti ¢. 40/1974 Zb., ako aj nan
nadvéazujicou vyhlaskou ¢. 42/1974 Zb. Podla § 20 odst. 1 zak. ¢. 40/1974 Zb. st prislusnici ZNB pri
plneni tloh opravneni vyzvat kazdého, aby hodnovernym spésobom preukézal svoju totoznost. Podla
odst. 2 citovaného ustanovenia je kazdy povinny tejto vyzve vyhoviet a podla odst. 3 st prislusnici
ZNB opravneni predviest kazdého, kto nechce alebo neméze hodnoverne preukazat svoju totoznost.

Podla § 1 vyhlasky ¢. 42/1974 Zb. prisluSnici ZNB pri vykone svojej pravomoci preukazuju prislusnost
k ZNB rovnoSatou alebo sluzobnym preukazom, odznakom krimindlnej sluzby albe ustnym
vyhlasenim, Ze su prislusnikmi bezpecnosti. Podla § 3 citovanej vyhlasky prislusnici, ktori vykonavaju
svoju pravomoc v obc¢ianskom odeve, preukazuju prislusnost k ZNB pred zacatim sluzobného ukonu
ustnym vyhldsenim a sluzobnym preukazom alebo odznakom kriminélnej sluzby.

Ak teda prislusnici ZNB Z. K. a L. K. pri vykone svojej funkcie postupovali podla citovanych
zakonnych ustanoveni, krajsky sid mal pri hodnoteni a posudzovani skutkovych a pravnych zisteni
prihliadat aj na tieto ustanovenia. Preto zaver krajského sudu, ze obvinenému nebola preukdzana
subjektivna stranka, lebo nevedel, ze ide o prislusnikov VB, nema vo vykonanych dékazoch podklad.

1) Poznamka redakce: Od 1. marca 1979 plati vyhl. ¢. 12/1979 Zb.



