Rozhodnuti Nejvyssiho soudu CSR ze dne
31.05.1979, sp. zn. 1 To 22/79,
ECLI:CZ:NS:1979:1.T0.22.1979.1

Cislo: 74/1980

Pravni véta: Vysi nakladd potrebnych k uc¢elnému uplatnéni naroku na ndhradu $kody musi
poskozeny prokazat. Pro stanoveni vySe téchto nakladu vzniklych v adheznim rizeni neplati
ustanoveni § 30 odst. 1 vyhl. ¢. 34/1965 Sh. ve znéni vyhl. ¢. 86/1966 Sbh. o pausalni ndhradé ve vysi
dvou procent z priznané regresni nadhrady.

Soud: Nejvyssi soud Ceské soc. rep.

Datum rozhodnuti: 31.05.1979

Spisova znacka: 1 To 22/79

Cislo rozhodnuti: 74

Cislo sesitu: 7-8

Typ rozhodnuti: Rozhodnuti

Hesla: Nahrada naklada, Ndhrada regresni

Predpisy: 141/1961 Sh. § 154 34/1965 Sb. § 30 odst. 2

Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich

Shirkovy text rozhodnuti:

C. 74/1980 sb. rozh.

Vys$i nékladt potrebnych k GCelnému uplatnéni naroku na nahradu $kody musi poskozeny prokazat.
Pro stanoveni vys$e téchto nékladd vzniklych v adheznim rizeni neplati ustanoveni § 30 odst. 1 vyhl. ¢.

34/1965 Sb. ve znéni vyhl. ¢. 86/1966 Sb. o pausalni nahradé ve vysi dvou procent z priznané
regresni nahrady.

(Rozhodnuti Nejvyssiho soudu CSR z 31. 5. 1979 sp. zn. 1 To 22/79.)

K stiZznosti odsouzené zrusil Nejvy$si soud CSR usneseni krajského soudu v Praze ze dne 31. ledna
1979 sp. zn. 1 T 5/78 a ulozil tomuto soudu, aby véc znovu projednal a rozhodl.

Z oduvodnéni:

Napadeny usnesenim predseda senatu krajského soudu v Praze rozhodl, Ze podle § 154 tr. I. je
odsouzeny povinen zaplatiti poskozenému Okresnimu ustavu narodniho zdravi v Kutné Hore ¢astku
400,- K¢s. K tomuto zaveru dospél po zjisténi, ze rozsudkem krajského soudu v Praze ze dne 20. 3.
1978 sp. zn. 1 T 5/78 byl odsouzeny uznan vinnym trestnym Cinem vrazdy podle § 219 tr. zak. a
odsouzen k trestu odnéti svobody v trvani deseti roku. Odsouzenému byla podle § 228 odst. 1 tr. I.
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ulozena povinnost zaplatit ceskoslovenskému statu do rukou ONV v Kutné Hore regresni nahradu za
usmrceni poskozené ve vysi 20 000,- K&s. Tento rozsudek byl usnesenim Nejvy$siho soudu CSR ze
dne 14. 8. sp. zn. 1 To 24/78 potvrzen.

Po pravni moci rozsudku pozadal poskozeny OUNZ v Kutné Hore o priznéni ndkladl regresniho
rizeni, které podle § 30 odst. 2 vyhlasky ¢. 34/1965 Sb. Cini 2 z prisouzené regresni nahrady, tedy
castku 400,- Kés. Predseda senatu shledal tento narok poskozeného jako opravnény, a proto podle §
154 tr. 1. ulozil odsouzenému tuto ¢astku zaplatit.

Proti tomuto usneseni podal odsouzeny v zékonné lhuté stiznost. uvadi, ze krajsky soud nepostupoval
spravné, pokud vysi ndhrady nakladd potfebnych k ti¢elnému uplatnéni naroku poskozeného OUNZ
na nahradu skody stanovil ve smyslu § 30 odst. 2 vyhlasky 34/1965 Sb., tedy pausalni castkou. Tento
postup stanoveni nahrady se podle nazoru stézovatele vztahuje jen na naklady vzniklé regresnimu
organu v regresnim rizeni. navrhl, aby napadené usneseni bylo zruSeno a véc vracena krajskému
soudu v Praze k novému projednani, zejména k doplnéni rizeni v tom, jaké skutecné naklady vznikly
OUNZ v Kutné Hofe v souvislosti s uplatnénim jeho naroku na nédhradu $kody.

Nejvyssi soud Ceské socialistické republiky prezkoumal podle § 147 odst. 1 tr. ¥. spravnost vyroku
napadeného usneseni, jakoz i rizeni, které mu predchazelo, a shledal, Ze stiznost je divodna.

Pri stanoveni ndhrady néklad rizeni vzniklych poskozenému v souvislosti s i¢elnym uplatnénim jeho
naroku na nahradu Skody, ktery byl alespon z¢asti v trestnim rizeni priznén, je zapotiebi, aby soud
konkrétni vysi nakladu presné zjistil a ve smyslu § 154 tr. . o nich rozhodl. Z ustanoveni § 30
vyhlasky ¢. 34/1965 Sb., o regresnich nahradach (ve znéni vyhlasky ¢. 86/1966 Sb.) totiz nelze
dovodit, ze by nahrada téchto naklada mohla byt stanovena pausalni Castkou ve smyslu odst. 2
citovaného ustanoveni. Tohoto postupu mozno pouzit pouze pro rizeni konaném v regresnich
nahradéach pred organy regresniho rizeni.

Krajsky soud tedy v posuzovaném piipadé pochybil, pokud pti vypoétu ndhrady nékladit OUNZ v
Kutné Hore vzniklych v souvislosti s uplatnénim jeho naroku na ndhradu Skody v této trestni véci
stanovil jejich vysi pausalni castkou 2 v adheznim rizeni priznané nahrady Skody (400,- K¢s) a
nezkoumal, jaké konkrétni néklady vznikly v souvislosti s priznanim Skody v adheznim rizeni.



