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Cislo: 8/1980

Pravni véta: Ustanovenie § 25 odst. 1 Tr. por. umoziuje, aby najblizsi spolo¢ne nadriadeny sid z
dolezitych dovodov odnal trestni vec prislusnému sudu a prikazal ju inému sidu toho istého druhu a
stupna. Podla tohto ustanovenia mozno teda zmenit len miestnu prislusnost stidu a nie aj prislusnost
vecnud. Odnatie a prikdzanie trestnej veci sa méze uskutocnit v ktoromkolvek Stadiu konania pred
sidom, teda aj v odvolacom konani. Uvedené rozhodnutie zakladd miestnu prislusnost sidu, ktorému
bola trestna vec prikdzana na vykonanie konanie, az do jej pravoplatného skoncenia.
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Ustanovenie § 25 odst. 1 Tr. por. umoziuje, aby najblizsi spolo¢ne nadriadeny sud z dolezitych

dovodov odnal trestnt vec prisluSnému sidu a prikazal ju inému sidu toho istého druhu a stupna.
Podla tohto ustanovenia mozno teda zmenit len miestnu prislusnost sidu a nie aj prislusnost vecnu.

Odnatie a prikdzanie trestnej veci sa moze uskutocnit v ktoromkolvek stadiu konania pred sudom,
teda aj v odvolacom konani. Uvedené rozhodnutie zaklada miestnu prislusnost sudu, ktorému bola
trestnd vec prikdzanda na vykonanie konanie, az do jej pravoplatného skoncenia.

(Stanovisko trestného kolégia Najvyssieho sidu SSR zo 17. 9. 1979 ¢. Tpj 39/79.)


https://sbirka.nsoud.cz/?p=10889

Predseda trestného kolégia Najvyssieho sudu SSR vzhladom na potrebu zjednotenia sidnej praxe
navrhol podla § 21c odst. 2 zdkona ¢. 36/1964 Zb. v zneni neskorsich predpisov, aby trestné
kolégium Najvyssieho sidu SSR zaujalo stanovisko k spravnemu vykladu ustanovenia § 25 odst. 1 Tr.
por. v otdzke, ¢i rozhodnutie najblizSie spolo¢ne nadriadeného sidu urobené podla § 25 odst. 1 Tr.
por. v stadiu odvolacieho konania urcuje miestnu prislusnost odvolacieho sudu, ktorému bola vec na
prejednanie a rozhodnutie prikdzand, trvale az do pravoplatného skoncenia trestnej veci, alebo ¢i
toto rozhodnutie plati len na prejednanie a rozhodnutie o tych odvolaniach, v stuvislosti s ktorymi
bolo urobené rozhodnutie o tzv. delegacii.

Trestné kolégium Najvyssieho sudu SSR zaujalo podla § 21c odst. 2 citovaného zakona k uvedene;j
problematike toto

stanovisko:

Podla ustanovenia § 25 odst. 1 Tr. por. z dolezitych dévodov moze byt vec prisluSnému sidu odnatd a
prikdzana inému sudu toho istého druhu a stupna; o odnati a prikdzani rozhoduje stud, ktory je obom
sidom najblizSie spolo¢ne nadriadeny.

Zo znenia tohto zdkonného ustanovenia jednoznacne vyplyva, ze uvedenym rozhodnutim najblizsie
spolo¢ne nadriadeného stidu sa meni len miestna prislusnost, a nie aj prislusnost vecna. Umoznuje
teda, aby najblizSie spolo¢ne nadriadeny sidu sa meni len miestna prislusnost, a nie aj prislusnost
vecna. Umoznuje teda, aby najblizSie spolocne nadriadeny sud odnal trestnu vec sudu, ktory je na
vykonanie konania miestne prislusny podla zékona ( § 18 az 22 Tr. por.) a prikdzal ju inému sidu
toho istého druhu a stupna.

Z citovaného zakonného ustanovenia mozno tiez vyvodit, Ze odnatie a prikazanie veci (tzv. delegacia)
sa moze uskutoCnit v ktoromkolvek Stadiu trestného konania pred sudom, t. j. v Stadiu predbezného
prejednania obzaloby, Stadiu hlavného pojednavania, odvolacieho konania a pripadne aj v Stadiu
vykonévacieho konania. Je to zrejmé najma z toho, Ze citované zdkonné ustanovenie naviaze moznost
rozhodnut o odnati a prikdzani veci len na urcité stadium sudneho trestného konania.

V tejto suvislosti treba uviest, ze odnat vec prislusSnému sudu a prikazat ju ktorémukolvek sudu toho
istého druhu a stupna vo svojom obvode mdze z ddlezitych dovodov aj odvolaci sud pri rozhodovani o
odvolani ( § 262 druhd veta Tr. por.). Aj v tomto pripade ide len o zmenu miestnej prislusnosti.

Rozhodnutie o odnati a prikdzani trestnej veci podla § 25 odst. 1 Tr. por., ktoré vydal najblizsie
spolo¢ne nadriadeny sud, alebo odvolaci sud pri rozhodovani o odvolani podla § 262 druha veta Tr.
por., zaklada teda miestnu prislusnost toho sidu, ktorému bola trestna vec na vykonanie prislusného
konania prikdzana. Povaha tohto rozhodnutia preto nasvedcuje tomu, Ze trvanie takto zalozenej
miestnej prislusnosti delegovaného sidu ma taky rozsah, aky by ina¢ bol u sidu miestne prislusného
podla zdkona ( § 18 az 22 Tr. por.), pokial by mu vec nebola odnata, t. j. prakticky az do
pravoplatného skoncenia danej trestnej veci.

To znamena, Ze napr. miestna prislusnost okresného sidu, ktorému bola trestna vec prikdzana
rozhodnutim najblizSie spolocne nadriadeného sudu podla § 25 odst. 1 Tr. por., sa neobmedzuje len
na vykonanie jedného hlavného pojednavania a vydanie rozsudku. Uvedeny okresny sud zostava
miestne prislusny aj na vykonanie nového hlavného pojednavania po ev. zruseni rozsudku a vrateni
veci na nové konanie, ak odvolaci sud pri rozhodovani o odvolani nepostupoval podla § 262 druha
veta Tr. por.

Obdobne zostdva miestne prislusnym delegovany odvolaci sud, ktory na podklade odvolania v
konkrétnej trestnej veci zrusil rozsudok sudu prvého stupna a podla § 259 odst. 1 Tr. por. vec tomuto



sudu vratil na nové prejednanie a rozhodnutie, pripadne pri postupe podla § 262 druha veta Tr. por.
vec vratil inému stdu prvého stupna vo svojom obvode, aj na vykonanie odvolacieho konania o
odvolani podanom proti dalSiemu rozsudku, ktory sud prvého stupna vydal v novom konani po
zruSeni v tej istej trestnej veci. Rozhodnutie o odnati a prikdzani veci podla § 25 odst. 1 Tr. por.
zaklada aj v takychto pripadoch miestnu prislusnost delegovaného sudu ako odvolacieho sudu na
vykonanie odvolacieho konania. V konkrétnej trestnej veci az do jej pravoplatného skoncéenia. Z
ustanovenia § 25 odst. 1 Tr. por. a ani z inych zdkonnych ustanoveni nemozno vyvodit, ze by
rozhodnutie o odnati a prikazani veci zakladalo miestnu prislusnost odvolacieho stdu, ktorému bola
vec prikdzana, v obmedzenom rozsahu, t. j. na vykonanie len jedného z viacerych odvolacich konani,
ktoré bolo treba uskutocnit v danej trestnej veci.



