Rozhodnuti Nejvyssiho soudu CSR ze dne
06.11.1979, sp. zn. Ntd 169/79,
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Cislo: 14/1980

Pravni véta: Predseda zakladni organizace Svazu pro spolupraci s armadou neni verejnym c¢initelem
ve smyslu ustanoveni § 89 odst. 8 tr. zak.

Soud: Nejvyssi soud Ceské soc. rep.
Datum rozhodnuti: 06.11.1979
Spisova znacka: Ntd 169/79

Cislo rozhodnuti: 14

Cislo sesitu: 4-5

Typ rozhodnuti: Rozhodnuti
Hesla: Verejny Cinitel

Predpisy: 140/1961 Sh. § 89 odst. 8

§ 127 odst. 1

§ 127 odst. 3

§129

§ 132 odst. 1 pism. b 150/1969 Sb. § 3 odst. 1 pism. b

Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich
Shirkovy text rozhodnuti:

C. 14/1980 sb. rozh.

Predseda zakladni organizace Svazu pro spolupraci s armadou neni verejnym cinitelem ve smyslu
ustanoveni § 89 odst. 8 tr. zak.

(Rozhodnuti Nejvys$siho soudu CSR z 6. 11. 1979 sp. zn. Ntd 169/79.)

Ve sporu o prislusnost mezi okresnim soudem v Pribrami a krajskym soudem v Praze rozhodl
Nejvyssi soud CSR, Ze prislusnym je okresni soud v Pribrami.

Z oduvodnéni:

Rozsudkem ze dne 27. f{jna sp. zn. 1 Tz 41/78 prikézal Nejvy$si soud CSR okresnimu soudu v
Pribrami, aby znovu projednal a rozhodl trestni véc, ve které je obvinény F. H. stihdn pro trestné
¢iny porusovani povinnosti pri nakladani s finanénimi a hmotnymi prostredky podle § 127 odst. 1, 3
tr. zak. a podle § 127 odst. 2, 3 tr. z&k. a pro trestny ¢in porusovani povinnosti v provozu socialistické
organizace podle § 129 odst. 1, 2 tr. zak. Trestnou ¢innost mél obvinény pachat v letech 1970 az
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1976 ve funkci predsedy zakladni organizace Svazu pro spolupraci s armadou Automotoklubu v O.
neopravnénym vytvarenim finan¢nich prostredki a jejich neopravnénym pouzivanim. Nejvy$si soud
CSR vyslovil ve svém rozhodnuti pravni nazor, Ze jednani obvinéného v rozsahu jeho vlastniho
zvyhodnéni by nemohlo byt posouzeno jako trestny ¢in poruSovani povinnosti pri nakladani s
finanCnimi a hmotnymi prostredky podle § 127 odst. 2 tr. zak., nybrz jako trestny ¢in rozkradani
majetku v socialistickém vlastnictvi podle § 132 odst. 1 pism. b) tr. zak. nebo jako precin proti
majetku v socialistickém a v osobnim vlastnictvi podle § 3 odst. 1 pism. b) zék. ¢. 150/1969 Sbh.,
pokud by vyslo najevo, Ze obvinény si poskytl nebo dal poskytovat neopravnéné nebo neprimérené
odmény. Také v souvislosti s jinymi vydaji mél okresni soud podle pokynu Nejvy$siho soudu CSR
zkoumat, zda obvinény jednal v umyslu opatrit socialistické organizaci neopravnéné vyhody nebo zda
takto jednal v imyslu neopravnéné obohatit jiné osoby.

Okresni soud v P¥ibrami po provedeni diikkaz{l narizenych Nejvy$sim soudem CSR usnesenim ze dne
9. ¢ervence 1979 sp. zn. 1 T 35/79 posoudil véc podle § 222 odst. 1 tr. I. krajskému soudu v Praze s
oduvodnénim, Ze vySe Skody, ktera by mohla byt posuzovana jako Skoda zpusobena trestnym ¢inem
rozkradani majetku v socialistickém vlastnictvi, presahuje vysoce ¢astku 20 000,- Kcs, ktera je
posuzovana jako znacna Skoda, a ze by tedy bylo nutné posoudit jednéni obvinéného jako trestny cin
rozkradani majetku v socialistickém vlastnictvi podle § 132 odst. 3 pism. a) tr. zak., protoze obvinény
by mohl byt vzhledem ke svému postaveni povazovan za verejného Cinitele. K projednani tohoto
trestného ¢inu je pak s ohledem na trestni sazbu prislusny podle § 17 odst. 1 tr. . krajsky soud.

Krajsky soud v Praze usnesenim ze dne 16. rijna 1979 sp. zn. 1 T 18/79 neuznal svoji prislusnost a
predlozil spor Nejvyssimu soudu CSR.

Nejvyssi soud CSR neshledal divody pro prislusnost krajského soudu: Posouzeni otazky piislu$nosti
soudu zavisi v daném pripadé na posouzeni, zda lze povazovat obvinéného za verejného Cinitele
podle § 89 odst. 8 tr. zak. Podle tohoto ustanoveni je verejnym cinitelem voleny funkcionar nebo jiny
odpovédny pracovnik narodniho vyboru, soudu nebo jiného statniho orgénu, statni hospodarske,
druzstevni nebo spoleCenské organizace nebo prislusnik ozbrojenych sil nebo ozbrojeného sboru,
pokud se podili na plnéni tkoll spolecnosti a statu a pouziva pritom pravomoci, kterd mu byla v
ramci odpovédnosti za plnéni téchto ukoll svérena. Podle § 18 zak. ¢. 40/1961 Sb., o obrané
Ceskoslovenské socialistické republiky je Svaz pro spolupréci s armadou dobrovolnymi organizace,
statnimi organ,y skolami, hospodarskymi a jinymi organizacemi organizuje brannou, télesnou a
zdravotnickou pripravu obcant, pripravu k civilni obrané a ostatni potrebnou pripravu k obrané
republiky. Soustavu Svazarmu tvori republikové, krajské, okresni a zdkladni organizace a jejich
zarizeni. Predseda zakladni organizace je volena z ¢lend vyboru a vybor je volen Clenkou schuzi jako
nejvyssim organem zakladni organizace. Jde tedy o voleného funkcionare spoleCenské organizace,
ktery v ramci ukola organizace se podili na plnéni kol spolecnosti a statu. K naplnéni pojmu
verejny Cinitel zakon vyzaduje, aby ¢initel pri plnéni tkoll pouzival pravomoci, kterd mu byla v ramci
odpovédnosti za plnéni téchto ukoll svérena. Podle duvodové zpravy k § 89 odst. 8 tr. zk. se rozumi
pravomoci zejména opravnéni rozhodovat o pravech a povinnostech ob¢anu a ukladat jim tkoly. V
pojmu pravomoci je vZdy obsazen prvek moci (vykon urcité moci) a prvek rozhodovani. Tuto
nalezitost verejného cinitele funkce obvinéného neobsahuje. Veskerou ¢innost ZO Svazarmu ridi a za
ni odpovida v obdobi mezi Clenskymi schtizemi vybor (¢l. 37 stanov), ktery si ze svého stredu voli
predsedu a ostatni funkcionare odpovédné za jednotlivé tiseky ¢innosti. V zadném ustanoveni stanov
neni dana vyboru a ani predsedovi takova pravomoc, ktera by mohla mit povahu rozhodovani o
pravech a povinnostech ob¢ant, ani pravomoc ukladat jim tkoly. Naopak k zajiSténi veskeré ¢innosti
vybor ziskava soustavné Siroky aktiv dobrovolnych pracovniki, vyhledava cvicitele, trenéry,
rozhodci, agitatory, propagatory a lektory (¢l. 37 odst. 3 pism. e/ stanov). Ve své ¢innosti se vybor
ridi usnesenimi nebo smérnicemi vy$$ich organti Svazarmu a vlastnich ¢lenskych schuzi zékladni
organizace. Ridi a odpovida za hospodaieni zékladni organizace Svazarmu. Pro hospodareni zakladni



organizace Svazarmu vydava ustredni vybor zasady, podle nichZz za spravné a kolektivni
projednavani a rozhodovéni v hospodarskych otazkach odpovida predseda zakladni organizace a v
ramci pravomoci spojené s touto odpovédnosti ma mimo jiné spolu s hospodarem, popr. jinymi
povérenymi ¢leny vyboru dispozi¢ni opravnéni prostredky na bézném uctu u penézniho ustavu, spolu
s hospodarem podepisuje hospodarské dokumenty apod. Pokud zasady hospodareni upravuji
pravomoc predsedy zakladni organizace v hospodarskych otazkach, nejde tu o pravomoc ve smyslu
vykonu urcité moci, jakou predpoklada ustanoveni § 89 odst. 8 tr. zék. Jde jen o takovy soubor
opravnéni a povinnosti, které oduvodnuji postaveni obvinéného jako odpovédného hospodarského
pracovnika ve smyslu ustanoveni § 125 odst. 1, § 127 odst. 1, 2, § 128 tr. zak., nikoli vSak postaveni
verejného Cinitele.

Neni tedy duvodu k uvaze, ze skutek obvinéného, pokud by spocival v rozkradani majetku v
socialistickém vlastnictvi, mél byt posuzovan i podle § 132 odst. 3 pism. a) tr. zak.



