Rozhodnuti Nejvyssiho soudu CSR ze dne
16.10.1979, sp. zn. Ntd 159/79,
ECLI:CZ:NS:1979:NTD.159.1979.1

Cislo: 18/1980

Pravni véta: Za Skodu na vécech, které ubytovany obcan vnesl do ubytovaciho zarizeni, odpovida za
podminek § 433 odst. 1 ob¢. zak. socialistickd organizace poskytujici ubytovaci sluzby. V dasledku
toho jsou takové véci v opatrovani socialistické organizace ve smyslu ustanoveni § 139 tr. zék. a
poskytuje se jim ochrana podle ustanoveni oddilu tretiho hlavy druhé zvlastni Césti trestniho zdkona.

Soud: Nejvyssi soud Ceské soc. rep.

Datum rozhodnuti: 16.10.1979

Spisova znacka: Ntd 159/79

Cislo rozhodnuti: 18

Cislo sesitu: 4-5

Typ rozhodnuti: Rozhodnuti

Hesla: Rozkradani majetku v socialistickém rizeni, Véc v opatrovani socialistické organizace

Predpisy: 140/1961 Sb. § 132 odst. 1 pism. a
§ 139 40/1964 Sh. § 433

Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich
Shirkovy text rozhodnuti:

C. 18/1980 sb. rozh.

Za skodu na vécech, které ubytovany obcan vnesl do ubytovaciho zarizeni, odpovida za podminek §
433 odst. 1 ob¢. zak. socialistickd organizace poskytujici ubytovaci sluzby. V disledku toho jsou
takové véci v opatrovani socialistické organizace ve smyslu ustanoveni § 139 tr. zak. a poskytuje se
jim ochrana podle ustanoveni oddilu tretitho hlavy druhé zvlastni ¢ésti trestniho zakona.

(Rozhodnuti Nejvyssiho soudu CSR ze dne 16. 10. 1979 sp. zn. Ntd 159/79.)

Nejvy$si soud CSR rozhodl ve sporu o prisludnost mezi okresnim soudem v Trutnové a obvodnim
soudem pro Prahu 1 tak, ze prislusny je okresni soud v Trutnove.

Z odtvodnéni:

Podle obZaloby podané okresnimu soudu v Trutnové dopustil se obvinény trestnych ¢ind kradeze
podle § 247 odst. 1 tr. zak., rozkradani majetku v socialistickém vlastnictvi podle § 132 odst. 1 pism.
c) tr. zdk. a precinu mareni vykonu uredniho rozhodnuti podle § 7 pism. c) zék. ¢. 150/1969 Sb.
Okresni soud v Trutnové usnesenim ze dne 20. zari 1979 sp. zn. 2 T 703/79 postoupil véc podle § 188
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v VVv/

odst. 1 pism. a) tr. . obvodnimu soudu pro Prahu 1 s odavodnénim, Ze obvinény spachal nejtézsi
trestny cin, tj. trestny ¢in rozkradéni majetku v socialistickém vlastnictvi podle § 132 odst. 1 pism. c)
tr. zak. v obvodu tohoto soudu a ze tedy tento soud je podle § 21 odst. 2 tr. I. prislusna ke konani
spolecného rizeni.

Obvodni soud pro Prahu 1 neuznal svoji prislu$nost a piedloZil spor Nejvy$simu soudu CSR.
Poukazal na to, ze trestny ¢in kradeze spachany dne 13. ¢ervence 1979 v Domové mladych horniku
ve Rtyni v Podkrkonosi ke Skodé spolubydliciho mél byt spravné posouzen jako trestny ¢in
rozkradani majetku v socialistickém vlastnictvi podle § 132 odst. 1 pism. a), § 139 tr. zak., nebot
kradez byla spachana na vécech, které 1byly v opatrovani socialistické organizace; protoze obzaloba
byla podédna u okresniho soudu v Trutnové jako jednoho ze soudu prislusnych k projednani véci, je
prislusnym tento soud.

Soud neni vazan pravnim posouzenim skutku v obzalobé ani v otdzce prislusnosti soudu. Muze v$ak
véc postoupit pri predbézném projednéni obzaloby jinému soudu jen tehdy, jestlize dikazy
shromazdéné a provedené v pripravném rizeni poskytuji dostateény skutkovy podklad pro pravni
posouzeni zazalovaného skutku. V daném pripadé z vypovédi obvinéného i poskozeného vyplyva, ze
obvinény byl stejné jako poSkozeny zaméstnan na témze dole a byli spolu ubytovani v témze pokoji v
Domové mladych hornikt. To je zjiSténo i ze zpravy Méstského narodniho vyboru ve Rtyni v
Podkrkonosi a ze zpravy Dolu Zdenék Nejedly tamtéz. Kradeze se obvinény dopustil tim, ze odcizil
poskozenému penize (1000,- K¢s) uloZzené ve skrini ve spole¢ném pokoji. Z tohoto zjisténi je patrné,
Ze kradez byla spachana na vécech, které byly ve smyslu § 433 odst. 1 ob¢. zak. vneseny ubytovanym
obc¢anem do prostor vyhrazenych k ubytovani, tedy na vécech, za které podle tohoto ustanoveni
odpovida organizace poskytujici ubytovaci sluzby.. Takovym ubytovacim zarizenim je i Domov
hornikt, uréeny k prechodnému ubytovéani pracovniki. Po subjektivni strance staci, Zze pachateli jsou
znamy skutkové okolnosti zakladajici odpovédnost organizace podle § 433 odst. 1 ob¢. zék.; nemusi
mu byt znamo, Ze organizace odpovida za ztratu vnesenych véci, ani to, ze takova véc poziva stejnou
trestné pravni ochranu jako véc z majetku v socialistickém vlastnictvi. Pokud jde o tyto posledni
skutecnosti, plati, ze neznalost zdkona pachatele neomlouva.

Za této situace je nutno posoudit kradez spachanou v Domové mladych horniku jako trestny ¢in
rozkradani majetku v socialistickém vlastnictvi podle § 132 odst. 1 pism. a), § 139 tr. zak. V tom
pripadé byl trestny ¢in rozkradani majetku v socialistickém vlastnictvi spachan jak v obvodu
okresniho soudu v Trutnové, tak v obvodu obvodniho soudu pro Prahu 1, a proto k projednéni a
rozhodnuti véci je podle § 22 tr. . prislusny okresni soud v Trutnové, u néhoz byla poddna obzaloba.



