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Cislo: 38/1980

Pravni véta: SkutecCnost, Ze obvinény vykonal jen ¢ast zakladni vojenské sluzby, neni sama o sobé
divodem k narizeni vykonu trestu, jehoz vykon byl odlozen podle § 328 odst. 2 tr. ., resp. § 338 odst.
3tr. I.

Soud: Nejvyssi soud Ceské soc. rep.
Datum rozhodnuti: 07.06.1979

Spisova znacka: 7 Tz 13/79

Cislo rozhodnuti: 38

Cislo sesitu: 4-5

Typ rozhodnuti: Rozsudek

Hesla: Odklad vykonu trestu, Vykon trestu

Predpisy: 140/1961 Sh. § 202 odst. 1 141/1961 Sh. § 328 odst. 2
§ 338 odst. 3

Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich
Shirkovy text rozhodnuti:

C. 38/1980 sb. rozh.

SkutecCnost, Ze obvinény vykonal jen ¢ast zakladni vojenské sluzby, neni sama o sobé duvodem k
narizeni vykonu trestu, jehoz vykon byl odloZen podle § 328 odst. 2 tr. 1., resp. § 338 odst. 3 tr. I.

(Rozsudek Nejvyssiho soudu CSR ze 7. 6. 1979 sp. zn. 7 Tz 13/79.)

Nejvyssi soud CSR v fizeni o podané stiZnosti pro poruseni zdkona shledal, Ze pravomocnym
usnesenim okresniho soudu ve Vsetiné ze dne 10. listopadu 1978 sp. zn. 4 T 170/76, kterym podle §
328 odst. 2 tr. I. se zietelem na § 338 odst. 3 tr. . bylo rozhodnuto, Ze trest napravného opatreni
ulozeny obvinénému se vykonad, byl porusen zakon v ustanoveni § 2 odst. 5 tr. I. ve vztahu k § 328
odst. 2 tr. r. Toto usneseni zrusil a okresnimu soudu ve Vsetiné prikazal, aby véc v potrebném
rozsahu znovu projednal a rozhodl.

Z odvodnéni:

Rozsudkem okresniho soudu ve Vsetiné ze dne 5. 8. 1976 sp. zn. 4 T 170/76 byl obvinény M. S.
uznan vinnym trestnym ¢inem vytrznictvi podle § 202 odst. 1 tr. zak. a odsouzen k trestu napravného
opatreni v trvani Sesti mésicu se srazkou 20 % ze mzdy.


https://sbirka.nsoud.cz/?p=10880

Rozsudek nabyl pravni moci dne 18. 9. 1976.

Po zjisténi, ze dne 1. 10. 1976 obvinény nastoupil vykon zdkladni vojenské sluzby, okresni soud ve
Vsetiné odlozil usnesenim ze dne 25. 11. 1976 sp. zn. 4 T 170/76 ve smyslu § 328 odst. 1 tr. radu
vykon ulozeného trestu napravného opatreni na dobu vykonu zakladni vojenské sluzby.

Dne 12. 10. 1978 pozadal okresni soud ve Vsetiné velitel VU 2479 v Pohotelicich o zpravu, jak se
obvinény choval po dobu vykonu zakladni vojenské sluzby. Velitelem utvaru bylo soudu sdéleno, ze
obvinény byl dne 9. ledna 1978 propustén ze zdravotnich duvoda do zélohy jeho sluzebné politicka
charakteristika je ulozena u okresni vojenské spravy Vsetin. Na zakladé této zpravy rozhodl okresni
soud ve Vsetiné usnesenim ze dne

10. listopadu 1978 sp. zn. 4 T 170/76 tak, ze podle § 328 odst. 2 tr. . se uloZzeny trest napravného
opatreni v trvani 6 mésicl s 20 %nimi srazkami ze mzdy vykond. Odtvodnil své rozhodnuti tim, ze
obvinény byl dne 9. ledna 1978 propustén ze zdravotnich duvodu do zalohy, takze nevykonal celou
zakladni vojenskou sluzbu, jak mé na mysli ustanoveni § 328 odst. 1 tr. I

Proti tomuto rozhodnuti podal generalni prokurator Ceské socialistické republiky stiznost pro
porusSeni zakona ve prospéch obvinéného. Vytykal soudu prvniho stupné poruseni zdkona v
ustanoveni § 2 odst. 5 tr. I'. ve vztahu k § 328 odst. 2 tr. I. v neprospéch obvinéného. I kdyz obvinény
nevykonal celou zadkladni vojenskou sluzbu, byl propustén predcasné ze zdravotnich duvodd, tedy
bez svého zavinéni. Soud tedy mél zvazit, zda délka skutecné vykonané zakladni vojenské sluzby,
kterd u obvinéného ¢inila 15 mésict a 9 dnd, a chovani obvinéného v ni vetné plnéni vojenskych
povinnosti mohou v souhrnu vést k zavéru, Ze u obvinéného byly splnény vychovné cile, jako kdyby
vykonal celou zdkladni vojenskou sluzbu. Pro rozhodnuti podle § 328 odst. 2 tr. I. si mél soud opatrit
potrebné podklady, zejména zpravu okresni vojenské spravy ve Vsetiné, zda obvinény radné konal
zékladni vojenskou sluzbu, a dale si vyzadat opis rejstriku tresta ( § 79 j. I. s.).

Nejvyssi soud CSR piezkoumal podle § 267 odst. 1 tr. f. na podkladé stiZnosti pro poru$eni zdkona
spravnost vSech vyroku napadeného usneseni, jakoz i fizeni, které mu predchézelo, a shledal, ze
zakon byl porusSen.

Pozadavek zjistit objektivni pravdu plati nejen pro rozhodovani otdzky viny a trestu, nybrz i pro
rozhodovani kterekoli otazky, kterou je treba v trestnim rizeni resit. Uplatiuje se v kazdém stadiu
trestniho rizeni, tedy i pri rozhodovani ve vykonavacim rizeni. Podle téchto zdsad nepostupoval
okresni soud ve Vsetiné. Podle § 79 j. I'. s. postupuje predseda senatu (samosoudce) po zjisténi, ze
obvinény byl z vykonu vojenské zakladni sluzby propustén, tak, ze vyzada zpravu, zda obvinény konal
radné vojenskou sluzbu a vyzadda opis rejstriku trestu. Takovy postup je obligatorni i v téch
pripadech, kdy obvinény vykonal celou zakladni vojenskou sluzbu. Sama skutec¢nost, ze obvinény
vykonal pouze ¢ast zakladni vojenské sluzby, nemuze bez dal$iho vést k rozhodnuti, Ze odlozeny trest
napravného opatreni se vykona. Ze znéni ustanoveni § 328 odst. 2 tr. I. vyplyva, ze soud upusti od
vykonu trestu nebo jeho zbytku, jsou-li splnény podminky v tomto ustanoveni vymezené, tj. ze
odsouzeny ve vykonu vojenské zakladni sluzby nespachal zadny trestny ¢in a tuto sluzbu radné
konal. Z véty za strednikem cit. ustanoveni lze arg. acontr. dovodit, Ze rozhodnuti o vykonu
odlozeného trestu musi mit podklad v negativnim zjisténi o chovani obvinéného v prubéhu vykonu
zakladni vojenské sluzby. Takova zjisténi vSak okresni soud ve Vsetiné neucinil a omezil se na pouhé
konstatovani skutec¢nosti, ze obvinény nevykonal celou zakladni vojenskou sluzbu, jak ma na mysli §
27 odst. 2 branného zakona ¢. 121/1978 Sb., tedy 24 mésicu.

Ustanoveni § 328 odst. 1 tr. . vymezuje dobu, na kterou se ulozeny trest odlozi vykonem zakladni
vojenské sluzby, ¢imz je také logicky Casové vymezen ramec hodnoceni osoby a chovani
odsouzeného. Je tedy nezbytné ziskat uplné poznatky o chovani obvinéného pravé v tomto ¢asovém



useku a zvazit, zda vykon zakladni vojenské sluzby, s ohledem na plnéni vojenskych povinnosti
obvinénym, jeho vystupovani na verejnosti i vztah k nadrizenym a ke kolektivu osob, s nimiz sluzbu
vykondval, mél na obvinéného dostatecny vychovny vliv. Teprve v pripadé, ze ziskané poznatky jdou
negativni a naznacuji, ze obvinény pokracoval i ve vykonu zdkladni vojenské sluzby v zavadném
zpusobu zivota nebo Ze s ohledem na zcela kratkou dobu vykonu sluzby nelze ucinit spolehlivy zavér
o napravé obvinéné, popr. ze v prubéhu vykonu zédkladni vojenské sluzby spachal dalsi trestny ¢in,
lze rozhodnout, Ze se odlozeny trest vykona.

Je tedy nezbytné, aby v souladu s ustanovenim § 79 j. I'. s. byl vyzadan novy vypis z rejstriku trestt
obvinéného M. S. ke zji$téni, zda v prubéhu zakladni vojenské sluzby nespachal dalsi trestny ¢in.
Déle je treba vyzadat od okresni vojenské spravy ve Vsetiné sluzebné politickou charakteristiku
obvinéného. Teprve po shromézdéni téchto dukazu a jejich peclivém zhodnoceni lze ve véci
rozhodnout, pricemz chovani obvinéného bude hodnoceno jen za dobu skute¢né vykonavané zakladni
vojenske sluzby.



