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C. 24/1980 sb. rozh.

Jestlize pachatel trestného ¢inu pohlavniho zneuzivéni podle § 242 odst. 1 tr. zak., spachaného jinak
nez soulozi, pouzije nasili, aby zneuzitd osoba Cin trpéla, dopousti se v jedno¢inném soubéhu téz
trestného ¢inu vydirani podle § 235 odst. 1 tr. zak.

(Rozsudek Nejvyssiho soudu CSR z 2. 2. 1979 sp. zn. 6 Tz 73/78.)

Nejvy$si soud CSR k stiZnosti pro poru$eni zékona podané ministrem spravedlnosti CSR zrusil
rozsudek krajského soudu v Brné ze dne 26. 7. 1978 sp. zn. 8 To 348/78 i okresniho soudu ve Znojmé
ze dne 29. 6. 1978 sp. zn. 1 T 247/78 a prikazal okresnimu soudu ve Znojmé, aby véc znovu projednal
a rozhodl.

Z odtvodnéni:

Rozsudkem okresniho soudu ve Znojmé ze dne 29. cervna 1978 sp. zn. 1 T 247/78 byl obvinény
uznan vinnym trestnym Cinem pohlavniho zneuzivani podle § 242 odst. 1 tr. zak. proto, ze dne 16.
dubna 1978 kolem 02.30 hod. v D. pozval do svého osobniho auta nezletilou Z. S., nar. 16. 4. 1964,
odvezl ji ke koupalisti, kde ji zacal libat, potom ji svlékl kalhoty a kalhotky a pred jeji odpor ji
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osahéaval na prsou a prirozeni, ackoliv védeél, ze ji neni dosud 15 let. Za to byl odsouzen podle § 242
odst. 1 tr. zék. k trestu odnéti svobody na tfi a pul roku, pro jehoz vykon byl zarazen podle § 39a
odst. 2 pism. a) tr. zdk. do prvni ndpravné vychovné skupiny.

Krajsky soud v Brné rozsudkem ze dne 26. ¢ervence 1978 sp. zn. 8 To 348/78 podle § 258 odst. 1
pism. e), odst. 2 tr. I. zrusil k odvolani obvinéného rozsudek okresniho soudu ve Znojmé ve vyroku o
trestu a zplsobu jeho vykonu a ulozil obvinénému trest odnéti svobody na jeden rok nepodminéné,
pro jehoz vykon jej zaradil do prvni napravné vychovné skupiny.

Nejvy$si soud CSR shledal, Ze byl poru$en zakon.

Okresni soud spravné zjistil skutkové okolnosti zalovaného skutku tak, aby bylo mozno ucinit
bezpecné zavéry o tom, ze obvinény svym jednanim vici poskozené Z. S. naplnil skutkovou podstatu
trestného ¢inu pohlavniho zneuzivani podle § 242 odst. 1 tr. zak. Spravné vychazel zejména z
vypovedi nezletilé poskozené. Ta zcela presvédc¢ive popsala, ze obvinény ji vlakal do svého osobniho
automobilu, odvezl ji na odlehlé misto, libal ji, osahédval na prsou a prirozeni, kdyz ji pred tim obnazil
na dolni ¢asti téla. Takto si viuci ni pocinal presto, ze mu sdélila Ze je ji Ctrnact let. Vypovéd této
svédkyneé je podporovana vypovédmi dalSich svédku i rodi¢tu poskozené. Z téchto vypovédi vyplyva,
ze v kritickou dobu byl obvinény mimo kulturni dum, kde mél v té dobé hrat v orchestru, ze
poskozend byla vidéna, jak bézi od koupalisté a Ze za ni jelo osobni auto obvinéného. Poskozena je ve
zprave ze Skoly hodnocena jako pravdomluvna.

Kazdy skutek je nutno posoudit podle vSech ustanoveni trestniho zdkona, jejichz znaky naplnuje, a
zajistit tak, aby byla plné vystizena jeho povaha a nebezpecnost pro spole¢nost. Povinnosti soudu je
zjistit vSechny pravné relevantni okolnosti zalovaného skutku, byt presahuji rdmce znaka trestného
¢inu, jaky ve skutku spatruje obzaloba. Tuto povinnost vSak okresni soud nesplnil.

Skutek byl v obzalobé uveden tak, ze obvinény jednal zjisténym zplisobem vuci poskozené pres jeji
odpor. Obzaloba zde vychazela z vypovédi svédky Z. S., kterd kromé toho, co jiz bylo receno, uvedla,
Ze se jednani obvinéného branila, tahala ho za vlasy a odstrkavala od sebe. Tato vypovéd nasvédcuje
tomu, Ze kladla odpor jednani obvinéného, které obsahovalo prvky nasili. Za této situace bylo nutno
zamérit se i pri dokazovani na objasnéni otazky, zda obvinény nepouzil nasili pri pohlavnim
zneuzivani poskozené. V kladném pripadé by takové jednani bylo nutno posoudit nejen jako trestny
¢in pohlavniho zneuzivani podle § 242 odst. 1 tr. zak., ale i jako trestny ¢in vydirani podle § 235 odst.
1 tr. zak. Nasilim vynucené pohlavni zneuzivani jinak nez soulozi 1) porusuje nejen zdjem spole¢nosti
na mravnim vyvoji mladeze, ale i zajem na ochrané svobodného rozhodovani, tedy nejen objekt
trestného Cinu pohlavniho zneuzivani podle § 242 odst. 1 tr. zak., ale i objekt trestného ¢inu vydirani
podle § 235 odst. 1 tr. zak. Nasilnad povaha takového skutku, jakoz i jeho vyraznéjsi spolecenska
nebezpecnost neni pak dostatecné vyjadrena posouzenim jen podle ustanoveni § 242 odst. 1 tr. zak.

Okresni soud mél tedy zamérit dukazni rizeni i na zjistovani okolnosti vyznamnych pro hodnoceni
otazky, zda obvinény nedosahl pohlavniho zneuzivani uzitim nasili.

1) Redakéni poznamka: Pokud jde o posouzeni jednani spocCivajiciho v donuceni muze k soulozi, srov.
¢. 48/1977 sb. rozh. tr.



