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Cislo: 26/1980

Pravni véta: Podla § 294 odst. 2 Tr. zak. mozno disciplindrne vybavit len trestny Cin alebo precin
osoby, ktora podlieha vojenskej disciplinarnej pravomoci. Takymto sp6sobom nemozno vybavit
trestny Cin alebo precin ob¢ianskeho pracovnika vojenskej spravy, ktory nepodlieha vojenskej
disciplinarnej pravomoci.
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Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich
Shirkovy text rozhodnuti:

C. 26/1980 sb. rozh.

Podla § 294 odst. 2 Tr. zdk. mozno disciplinarne vybavit len trestny ¢in alebo precin osoby, ktora
podlieha vojenskej disciplindrnej pravomoci. Takymto spésobom nemozno vybavit trestny ¢in alebo
precin obcianskeho pracovnika vojenskej spravy, ktory nepodlieha vojenskej disciplindrnej
pravomoci.

(Rozhodnutie Najvyssieho sidu SSR z 27. 11. 1979 sp. zn. 5 Tz 139/79.)

Najvyssi sud SSR zrusil na zaklade staznosti pre porusenie zakona, ktord podal generalny prokurator
SSR, napadnuté uznesenie Okresného sudu Bratislava-vidiek z 11. aprila 1979 sp. zn. 1 T 44/79 a
tomuto okresnému sudu prikazal, aby vec znovu prejednal a rozhodol.

Z odovodnenia:

Okresny prokurator Bratislava-vidiek podal na obvinenu M. H. obzalobu pre trestny Cin Gtoku na
verejného Cinitela podla § 156 odst. 2 Tr. zak., ktory mala spachat tak, ze 5. 8. 1978 vo vecernych
hodinéch hrubymi urazlivymi vyrokmi urazila nacelnika Vojenského utvaru 010/05 pplk. F. M. preto,


https://sbirka.nsoud.cz/?p=10871

ze kontroloval dodrziavanie prikazu, ktory vydal. Okresny sud Bratislava-vidiek v Bratislave
uznesenim z 11. aprila 1979 sp. z. 1 T 44/79 postupil trestnd vec podla § 171 odst. 2 Tr. por. s
pouzitim § 188 odst. 1 pism. b) Tr. por. spravcovi Vojenského obvodu, resp. Obvodnému tradu
Vojenského obvodu Z. na prejednanie.

Proti uzneseniu okresného sudu podala obvinena staznost. Krajsky sud v Bratislave zamietol staznost
obvinenej uznesenim z 12. jula 1979 sp. zn. 5 To 265/79 podla § 148 odst. 1 pism. b) Tr. por.

Proti uzneseniu okresného sidu podal generalny prokurator SSR v lehote urcenej v § 272 Tr. por.
staznost pre porusenie zdkona, v ktorej vytyka, ze uznesenim okresného sudu bol poruseny zakon v
prospech obvinenej v ustanoveni § 171 odst. 2 Tr. por. a § 188 odst. 1 pism. b) Tr. por. PoruSenie
zakona vidi v tom, Ze okresny sud postupil vec obvinenej ako trestny €in na disciplinarne prejednanie
vojenskému velitelovi, hoci obvinena Cin spachala ako obc¢ianska pracovnicka vojenskej spravy, teda
nie ako prislu$ni¢ka ozbrojenych sil Ceskoslovenskej ludovej armady, takZe nepodliehala vojenskej
pravomoci.

Najvyssi sud SSR preskumal podla § 267 odst. 1 Tr. por. spravnost vyroku napadnutého uznesenia,
ako i konanie, ktoré mu predchdadzalo a zistil, ze zdkon poruseny bol.

Vysledky vySetrovania dostatocne odovodnuju postavenie obvinenej pred sud pre skutok uvedeny v
obzalobnom navrhu. Okresny sud spravne hodnotil tento skutok v stlade s obzalobou ako trestny ¢in
utoku na verejného Cinitela podla § 156 odst. 2 Tr. zak., urobil vSak chybu, ked vec postupil na
disciplinarne konanie.

Podla § 188 odst. 1 pism. b) Tr. por. po predbeznom prejednani obZaloby sud postipi vec organu
prislusnému na disciplindrne konanie, ak si tu okolnosti uvedené v § 171 odst. 2 Tr. por.

Podla § 171 odst. 2 Tr. por. vySetrovatel a vo vyhladavani prokurator moze postupit vec organu
prislusnému na disciplinarne konanie, ak ide o trestny ¢in alebo o precin, ktory mozno vybavit
disciplindrne a vzhladom na osobu obvineného a povahu jeho ¢inu mozno povazovat toto vybavenie
za postacujuce.

Okresny sud postupoval v rozpore s tymito zakonnymi ustanoveniami.

Ustanovenie § 294 odst. 2 Tr. zak. sice ustanovuje, ze sid alebo prokurator méze prenechat
prislusnému velitelovi alebo nacelnikovi potrestanie pachatela aj inych ako vojenskych trestnych
¢inov, ak stupen nebezpecnosti takého ¢inu je maly a mozno odévodnene ocakavat, ze disciplinarne
vybavenie postaci na dosiahnutie ciela sledovaného zékonom.

Rozsah vojenskej disciplindrnej pravomoci je upraveny v § 14 zak. ¢. 76/1959 Zb. o niektorych
sluzobnych pomeroch vojakov. V tomto zakonnom ustanoveni je taxativne uvedené, kto podlieha
vojenskej disciplinarnej pravomoci. Z tohto zdkonného ustanovenia je vSak zjavné, ze vojenskej
disciplindrnej pravomoci napodliehaju obcianski pracovnici vojenskej spravy. Teda na disciplinarne
prejednanie trestnej veci obvinenej nebol opravneny nacelnik Vojenského vyskumného ustavu Z., kde
obvinena pracovala ako administrativna pracovnicka. Obvodny urad vojenského obvodu vo funkcii
miestneho narodného vyboru v zmysle § 6 zék. ¢. 60/1961 Zb. o tlohach narodnych vyborov pri
zabezpecovani socialistického poriadku moéze prejednat iba priestupky, nie vSak trestné ¢iny.

Z uvedeného vyplyva, Ze okresny sid napadnutym uznesenim porusil zakon v ustanoveniach § 171
odst. 2 Tr. por. a § 188 odst. 1 pism. b) Tr. por.



