Rozsudek Nejvyssiho soudu CSR ze dne
16.07.1979, sp. zn. 2 Tz 7/79,
ECLI:CZ:NS:1979:2.T72.7.1979.1

Cislo: 19/1980

Pravni véta: Jednani spocivajici v tom, Ze odsouzeny, jemuz byl pravomocné uloZen nepodminény
trest odnéti svobody, trest nenastoupil a skryval se az do svého zadrzeni prislusniky VB, nelze
povazovat za zdvazné jednani smérujici ke zmareni ucelu trestu ve smyslu § 171 odst. 1 pism. c) tr.
zék. Takového jednani se muze dopustit pouze ten odsouzeny, ktery jiz trest odnéti svobody
nastoupil.

Soud: Nejvyssi soud Ceské soc. rep.
Datum rozhodnuti: 16.07.1979

Spisova znacka: 2 Tz 7/79

Cislo rozhodnuti: 19

Cislo sesitu: 4-5

Typ rozhodnuti: Rozsudek

Hesla: Mareni vykonu tredniho rozhodnuti

Predpisy: 140/1961 Sh. § 8 odst. 1
§ 170 odst. 1 pism. ¢

§ 202 odst. 1

§ 221 odst. 1

Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich
Shirkovy text rozhodnuti:

C. 19/1980 sb. rozh.

Jednéni spocivajici v tom, Ze odsouzeny, jemuz byl pravomocné ulozen nepodminény trest odnéti
svobody, trest nenastoupil a skryval se az do svého zadrzeni prisluSniky VB, nelze povazovat za
zdvazné jednani smérujici ke zmareni ucelu trestu ve smyslu § 171 odst. 1 pism. c) tr. zadk. Takového
jednani se muze dopustit pouze ten odsouzeny, ktery jiz trest odnéti svobody nastoupil.

(Rozsudek Nejvyssiho soudu CSR ze dne 16. Eervence 1979 sp. zn. 2 Tz 7/79.)

Nejvy$si soud CSR k stiZnosti pro poru$eni zékona podané ministrem spravedlnosti CSR zrusil
rozsudek okresniho soudu v Tabore ze dne 16. 11. 1978 sp. zn. 2 T 453/78 ve spojeni s rozsudkem
krajského soudu v Ceskych Budgjovicich ze dne 3. ledna 1979 sp. zn. 2 To 1080/78 a obvinéného O.
P. zprostil podle § 226 pism. b) tr. r. obzaloby pro trestny ¢in mareni vykonu tredniho rozhodnuti
podle § 171 odst. 1 pism. c) tr. zak.


https://sbirka.nsoud.cz/?p=10865

Z odtvodnéni:

Rozsudkem okresniho soudu v Tabore ze dne 16. 11. 1978 sp. zn. 2 T 453/78 byl obvinény O. P.
uznan vinnym trestnym cinem mareni vykonu uredniho rozhodnuti podle § 171 odst. 1 pism. c) tr.
zak. proto, ze a¢ mél dne 27. 12. 1977 nastoupit podle prikazu okresniho soudu v Tabore do vykonu
trestu odnéti svobody za trestny Cin vytrznictvi podle § 202 odst. 1 tr. zak. a pokusu trestného ¢inu
ublizeni na zdravi podle § 8 odst. 1, § 221 odst. 1 tr. zdk., pro které byl odsouzen rozsudkem
okresniho soudu v Tébore ze dne

13. 2. 1975 sp. zn. 2 T 18/75, takto neucinil a namisto toho se skryval az do 2. 3. 1978, kdy byl
zadrzen prislusniky VB. Byl za to odsouzen podle § 171 odst. 1 tr. zak. k trestu odnéti svobody na
Sestndct mésict nepodminéné; podle § 39a odst. 2 pism. b) tr. zak. byl pro vykon tohoto trestu
zarazen do druhé napravné vychovné skupiny.

K odvolani obvinéného krajsky soud v Ceskych Budé&jovicich rozsudkem ze dne

3.1.1979 sp. zn. 2 To 1080/78 napadeny rozsudek okresniho soudu v Tabore zrusil podle § 258 odst.
1 pism. e), odst. 2 tr. I. ve vyroku o trestu a zptsobu jeho vykonu a pri nezménéném vyroku o viné
ulozil obvinénému podle § 171 odst. 1 tr. zdk. nepodminény trest odnéti svobody v trvani Sesti
mésicll, pro jehoz vykon byl obvinény zarazen podle § 39a odst. 2 pism. b) tr. zdk. do druhé napravné
vychovné skupiny; napadeny rozsudek zistal jinak nedotcen.

Proti uvedenému rozsudku krajského soudu v Ceskych Budé&jovicich podal ministr spravedlnosti CSR
stiznost pro poruseni zékona ve prospéch obvinéného; vytkl v ni poruseni zakona v ustanoveni § 254
odst. 1 tr. I. a v ustanoveni § 171 odst. 1 pism. c) tr. zak. Skutkova zjiSténi okresniho soudu v Tabore
povazuje za spravna, nesouhlasi vSak s pravnim nazorem obou soudt, Ze obvinény naplnil svym
jednanim skutkovou podstatu trestného ¢inu mareni vykonu uredniho rozhodnuti podle § 171 odst. 1
pism. c) tr. zak.

Nejvyssi soud CSR prezkoumal v rozsahu § 267 odst. 1 tr. I'. napadené rozhodnuti, jakoz i rizeni, jez
mu predchazelo, a shledal, Ze zdkon byl porusen.

Skutkova zji$téni u¢inéna okresnim soudem v Tabore odpovidaji vysledkum provedeného dokazovani,
jsou Uplna a spravna.

Pri pravnim posouzeni jednani obvinéného okresni soud nepostupoval v souladu se zakonem.

Objektem trestného ¢inu mareni vykonu uredniho rozhodnuti podle § 171 odst. 1 tr. zak. je zdjem
spolecnosti na zajisténi faktické moznosti vykonu rozhodnuti narodniho vyboru, soudu nebo jiného
statniho orgédnu nebo orgdnu spolecenské organizace. Zadkladnim znakem trestného Cinu je zmareni
nebo podstatné ztizeni vykonu rozhodnuti, jez je treba uskutecnit jednim ze zptsobu uvedenych pod
pism. a) az c) citovaného ustanoveni. Podle § 171 odst. 1 pism. c) tr. zak. dopusti se trestného ¢inu,
kdo zmari, nebo podstatné ztizi vykon rozhodnuti soudu tim, Ze se dopusti zavazného jednani, aby
zmaril ucel vazby nebo trestu; podle pism. b) cit. ustanoveni je postizen, kdo uprchne strazi, z vazby
nebo z vykonu trestu odnéti svobody; zakon tedy stavi do jedné roviny zmareni ucelu vazby nebo
trestu.

Zmareni ucelu trestu ve smyslu citovaného ustanoveni se muze dopustit pouze odsouzeny, ktery je jiz
ve vykonu trestu odnéti svobody, v némz se dopusti zdvazného jednani, jimz podstatné narusuje
rezim vykonu trestu a tim ztézuje plnéni napravné vychovného ucelu trestu; vyplyva to téz ze znéni
citovaného pism. b), postihujiciho stejnym zplisobem i pripady, kdy odsouzeny uprchne z vykonu
odnéti svobody.



Zaveér o tom, Ze trestného ¢inu mareni vykonu uredniho rozhodnuti podle § 171 odst. 1 pism. c) tr.
zék. se muze dopustiti pouze odsouzeny, ktery je jiz ve vykonu trestu, mozno dovodit téZ z porovnani
s nékterymi hmotné pravnimi procesnimi ustanovenimi.

Napriklad z ustanoveni § 68 odst. 2 tr. zak. o promlceni vykonu trestu vyplyva, ze do promlceni doby
se nezapocitava doba, po kterou nebylo mozno trest vykonat proto, ze odsouzeny se zdrzoval
neopravnéné v ciziné nebo byl na ném vykonavan jiny trest odnéti svobody; zdkona tedy nevylucuje v
konkrétnim pripadé moznost promléeni vykonu trestu odnéti svobody u odsouzeného, ktery se skryva
v tuzemsku.

Podle obsahu spisu predseda sendtu okresniho soudu vyzval obvinéného k nastupu vykonu trestu
odnéti svobody na den 27. 12. 1977. Vyzva k nastupu trestu byla obvinénému dorucena dne 22. 12.
1977. Obvinény vykon trestu vsak nenastoupil a skryval se po uvedenou delsi dobu az do zadrzeni
prislu$niky VB. Slo o vyzvu predsedy senatu v souvislosti s nafizenim vykone trestu ve smyslu
ustanoveni § 321 odst. 1 tr. I'., které neni rozhodnutim, jehoz vykon by byl chranén ustanovenim §
171 odst. 1 tr. zak., coz vyplyva i ze znéni § 321 odstavce 3 tr. I'., podle kterého nenastoupi-li
odsouzeny trest ve lhuté, ktera mu byla poskytnuta, predseda senatu naridi, aby byl do trestu dodén.
Neni-li mu zndmo misto pobytu odsouzeného, uZzije se na prikaz k jeho dodani do trestu primérené
ustanoveni § 69 odst. 2 Tr. t., podle kterého dodani odsouzeného do vykonu trestu provadéji organy
Sboru néarodni bezpecnosti, které jsou téz povinny, je-li toho k provedeni prikazu treba, vypatrat
pobyt obvinéného. V posuzovaném pripadé Slo tedy o otdzku vykonavaciho rizeni, jejiz reSeni je
upraveno ustanovenim § 321 tr. r. Proto shledal-li okresni soud v jednani obvinéného trestny ¢in
mareni vykonu uredniho rozhodnuti podle § 171 odst. 1 pism. c) tr. zak., porusil zékon v citovaném
ustanoveni v neprospéch obvinéného.



