Rozsudek Nejvyssiho soudu CSR ze dne
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Cislo: 25/1980

Pravni véta: II. Jednani zalezejici v tom, Ze pachatel priméje osobu mladsi nez osmnact let k
opétovnym soulozim a tim ji vede k pohlavni nevéazanosti, 1ze povazovat za svadéni k nemravnému
zivotu, které je zpusobilé vydat takovou osobu v nebezpeci zpustnuti ve smyslu § 217 pism. b) tr. zak.

Soud: Nejvyssi soud Ceské soc. rep.

Datum rozhodnuti: 19.10.1979

Spisova znacka: 1 Tz 51/79

Cislo rozhodnuti: 25

Cislo sesitu: 4-5

Typ rozhodnuti: Rozsudek

Hesla: Ohrozovani vychovy mladeze

Predpisy: 140/1961 Sb. § 217 pism. b

Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich

Shirkovy text rozhodnuti:

C. 25/1980 sb. rozh.

I. Jednéni obvinéného, ktery priméje osobu mladsi nez patnact let, svérenou jeho dozoru, zneuzivaje
jeji zavislosti k opétovnym soulozim a v tomto jednani pokracuje i po dosazeni patnactého roku jejiho
véku, napliiuje znaky trestnych ¢inli pohlavniho zneuzivani podle § 242 odst. 1, 2 tr. zék. a podle §

243 tr. zak. v redlném soubéhu. V téchto pripadech neni proto trestny ¢in pohlavniho zneuzivéani
podle § 243 tr. zak. konzumovan trestnym ¢inem pohlavniho zneuzivani podle § 242 odst. 1, 2 tr. zak.

I1. Jednani zalezejici v tom, Ze pachatel priméje osobu mladsi nez osmnéct let k opétovnym soulozim
a tim ji vede k pohlavni nevazanosti, 1ze povazovat za svadéni k nemravnému zivotu, které je
zpusobilé vydat takovou osobu v nebezpeci zpustnuti ve smyslu § 217 pism. b) tr. zak.

(Rozsudek Nejvys$siho soudu CSR z 19. 10. 1979 sp. zn. 1 Tz 51/79.)

Nejvyssi soud CSR shledal, Ze rozsudkem krajského soudu v Praze ze dne 29. kvétna 1979 sp. zn. 4
To 310/79, jimz byl k odvolani A. T., manzelky obvinéného, zrusen rozsudek okresniho soudu v Koliné
ze dne 24. dubna 1979 sp. zn. 3 T 155/79 a obvinény byl uznan vinnym trestnym ¢inem pohlavniho
zneuzivani podle § 242 odst. 1, 2 tr. zék. a trestnym ¢inem souloze mezi pribuznymi podle § 245 tr.
zék. a odsouzen podle § 242 odst. 2 a § 35 odst. 1 tr. zak. k trestu odnéti svobody na Sest roka, pro
jehoz vykon byl zarazen do prvni napravné vychovné skupiny, a v rizeni, které mu predchézelo, byl
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porusen zakon v ustanovenich § 3 odst. 1 tr. zak. a § 254 odst. 1 tr. I'. Tento rozsudek a rozsudek
okresniho soudu v Koliné sp. zn. 3 T 155/79 ze dne 24. 4. 1979 zrusil a okresnimu soudu v Koliné
prikazala, aby véc znovu projednal a rozhodl.

Z odivodnéni:

Rozsudkem okresniho soudu v Koliné ze dne 24. 4. 1979 sp. zn. 3 T 155/79 byl obvinény J. T. uznan
vinnym trestnym cCinem pohlavniho zneuzivani podle § 242 odst. 1, 2 tr. zak., trestnym ¢inem
pohlavniho zneuzivani podle § 243 tr. zak. a trestnym ¢inem souloze mezi pribuznymi podle § 245 tr.
zék. a odsouzen podle § 242 odst. 2 a § 35 odst. 1 tr. zak. k trestu odnéti svobody na sedm a pul roku,
pro jehoz vykon byl zarazen do prvni ndpravné vychovné skupiny. Uvedenych trestnych ¢inu se
dopustil tak, ze od jarnich mésicli roku 1977 do 26. 2. 1979 v R., pozdéji od ¢ervence 1977 v P. V. ve
svém byté ve vice pripadech pohlavné zneuzival svou dceru A. T., nar. 6. 12. 1963, jednak soulozi,
jednak tim, ze ji ohmataval na prsou a prirozeni, ¢ehoz se dopoustél pred dovrSenim patnactého roku
véku A. T. i po dosazeni 15 let véku, déle od jarnich mésict roku 1978 do konce srpna 1978 v P. V. ve
svém byté a na dalSich mistech pobliZe obce ve vice pripadech stejnym zplsobem zneuzival pohlavné
svou dal$i dceru V. T., nar. 26. 11. 1964, pricCemz jmenovana otéhotnéla a dne 6. 3. 1979 porodila
dité.

K odvolani manzelky obvinéného projednal véc krajsky soud v Praze a rozsudkem ze dne 29. 5. 1979
sp. zn. 4 To 310/79 zrusil rozsudek okresniho soudu v celém rozsahu a sam rozhodl tak, ze uvedené
jednani obvinéného posoudil jako trestny ¢in pohlavniho zneuzivani podle § 242 odst. 1, 2 tr. zadk. a
trestny Cin souloze mezi pribuznymi podle § 245 tr. zdk. a ulozil J. T. podle § 242 odst. 2 a § 35 odst.
1 tr. zak. trest odnéti svobody na $est roku, pro jehoz vykon ho zaradil do prvni napravné vychovné
skupiny.

Proti rozsudku krajského soudu v Praze podal generalni prokurator CSR v zdkonné 1hiité stiznost pro
poruseni zékona a navrhl, aby Nejvy$si soud CSR vyslovil , Ze rozsudkem krajského soudu v Praze ze
dne 29. 5. 1979 sp. zn. 4 To 310/79 byl porusen zdkon v § 3 odst. 1 tr. zak. a v § 254 odst. 1 tr. ., aby
tento rozsudek zrusil, aby zrusil i rozsudek okresniho soudu v Koliné ze dne 24. 4. 1979 sp. zn. 3 T
155/79 a dale postupoval podle § 270 odst. 1 tr. I.

Nejvyssi soud Ceské socialistické republiky z podnétu stiznosti pro poruseni zékona prezkoumal v
rozsahu § 267 odst. 1 tr. I. napadeny rozsudek, jakoz i rizeni, které mu predchazelo, a dospél k témto
zavéram:

Skutkové zjisténi, k nimz dospél okresni soud a z nichz vychazel i krajsky soud, jsou v souladu s
vysledky provedeného dokazovani.

Krajsky soud také ze skutkovych zjiSténi vyvodil spravné pravni zavéry, kdyz obzalovaného uznal
vinnym trestnym c¢inem souloze mezi pribuznymi podle § 245 tr. zédk. a kdyz zjiSténé jedndani
obvinéného vici nezl. dceri V. T. a vuci nezl. dceti A. T. do dosazeni patnécti let jejiho véku posoudil
jako trestny ¢in pohlavniho zneuzivani podle § 242 odst. 1, 2 tr. zak. Krajsky soud vSak vychazel z
nespravnych tvah, kdyz ucinil zavéry, ze jednani obvinéného spocivajici v tom, ze svoji dceru nezl. A.
primeél opakované k soulozi i po dovrSeni patnacti let jejiho véku, ale pred dosazenim véku osmnacti
let, je konzumovano trestnym ¢inem pohlavniho zneuzivani podle § 242 odst. 1, 2 tr. zdk., a kdyz z
tohoto divodu obvinéného neuznal vinnym trestnym c¢inem pohlavniho zneuzivani podle § 243 tr.
zak. Predné treba uvést, Zze jednani obvinéného nelze povazovat za jeden pokracujici delikt, jak je
souCasné v oduvodnéni rozsudku krajského soudu uvedeno, ale ze tu jde o dva skutky, jejichz
skutkovy zéklad je Casové oddélen a z nichz kazdy naplnuje znaky jiného trestného cinu. Jde tu o
realny soubéh dvou trestnych ¢ind s odliSnymi objekty, kdyz u trestného ¢inu podle § 242 tr. zak. je
predmétem chranéného zajmu mravni vyvoj mladdeze a u trestného ¢inu podle § 243 tr. zak. je to



svoboda rozhodovani v pohlavnich vztazich. Pokud tedy obvinény primeél svoji dceru nezletilou A. po
6. 12. 1978, kdy dosahla véku patndcti let, k soulozi a mél s ni pohlavni styky do 26. 2. 1979, slo o
dalsi trestnou ¢innost naplnujici znaky trestného ¢inu podle § 243 tr. zdk. Obvinény jako otec
poskozené bezpecné védél, ze poskozené v té dobé nebylo jesté osmndct let, pricemz bylo také
dostatec¢né prokazano, pri zjiSténém jednani zneuzival jeji zavislosti.

Spravna je i vytka stiznosti pro poruseni zékona,d ze okresni a ani krajsky soud nehodnotily vysledky
dokazovani v tom sméru, zda jednani obvinéného tak, jak bylo zjiSténo, nezakldda soucasné i
skutkovou podstatu trestného ¢inu ohrozovani mravni vychovy mladeze podle § 217 pism. b) tr. zak.
Pro takovy zavér svédci okolnost, ze obvinény soulozil v obdobi témér dvou let se svou dcerou nezl.
A. a po témeér Sest mésicu s dalsi dcerou nezl. V. a Ze timto trestnym jednanim trvajicim po znac¢nou
dobu, vedl poskozené k pohlavni nevazanosti, resp. k navyku na ni, a tim také k nemravnému zivotu.
Ze zpusobu jednani obvinéného je pak zrejmé, ze jednal s védomim, Ze jeho pocinéni je zplusobilé
ovlivnit obé dcery k vedeni zavadného zpusobu zivota. Pritom jiz ze samé podstaty trestného jednani
obvinéného je také zrejmé, Ze bylo zpusobilé k tomu, aby si osvojovaly navyky, které zpravidla vedou
k zpusobu zivota, ktery je v rozporu s pravidly socialistické moralky, a Ze tu tedy je dén i dal$i znak
trestného Cinu podle § 217 tr. zak. ,vydani nebezpeci zpustnuti“. Porusily tedy okresni i krajsky soud
zakon v ustanoveni § 3 odst. 1 tr. zék., nebot jednani obvinéného, které je predmétem obzaloby,
neposoudily podle vsech ustanoveni zvlastni ¢asti trestniho zakona, které se na né vztahuji.

Z uvedeného je tedy zrejmé, ze krajsky soud pochybil, kdyz ucinil zavér o viné obvinéného, aniz se
zazalovanym jednanim zabyval z hledisek vSech ustanoveni zvlastni Casti trestniho zakona, a
neposoudil je téZ jako samostatny skutek naplnujici znaky trestného ¢inu pohlavniho zneuZzivani
podle § 243 tr. zak., a kdyz celé jednani obvinéného neposoudil i z hlediska sbihajiciho se trestného
¢inu ohrozovani mravni vychovy mladeze podle § 217 pism. b) tr. zdk. Tohoto posléze uvedeného
pochybeni se dopustil, jak jiz uvedeno, i okresni soud.



