Usneseni Nejvyssiho soudu CSR ze dne
12.04.1979, sp. zn. 11 To 17/79,
ECLI:CZ:NS:1979:11.T0.17.1979.1

Cislo: 2/1980

Pravni véta: K dokonani trestného ¢inu loupeze podle § 234 odst. 1 tr. zak. postaci uziti nasili nebo
pohruzky bezprostredniho nasili proti nékomu v imyslu zmocnit se cizi véci. Jestlize vSak tmysl
pachatele sméroval k tomu, aby zmocnénim se véci zplsobil znac¢nou $kodu, avsak k takovému
nasledku nedojde, jsou jeho jednanim naplnény jen znaky pokusu trestného ¢inu loupeze podle § 8
odst. 1, § 234 odst. 1, 2 pism. b) tr. zak.

Soud: Nejvyssi soud Ceské soc. rep.
Datum rozhodnuti: 12.04.1979
Spisova znacka: 11 To 17/79

Cislo rozhodnuti: 2

Cislo sesitu: 1

Typ rozhodnuti: Usneseni

Hesla: Pokus, Trestny ¢in dokonany

Predpisy: 140/1961 Sh. § 8 odst. 1
§ 234 odst. 1
§ 234 odst. 2 pism. b

Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich
Shirkovy text rozhodnuti:

K odvoldni krajského prokurdtora, obvinéného K. P. a jeho otce Nejvyssi soud CSR zrusil rozsudek
meéstského soudu v Praze ze dne 14. tiinora 1979 sp. zn. 2 T 1/79 a véc vrdtil soudu prvniho stupne,
aby ji znovu projednal a rozhodl.

Z oduvodnéni:

Rozsudkem méstského soudu v Praze ze dne 14. inora 1979 sp. zn. 2 T 1/79 byl obvinény K. P. uznan
vinnym trestnym ¢inem loupeze podle § 234 odst. 1 tr. zak., spachanym tak, ze dne 1. listopadu 1978
kolem 11.00 hod. v Praze 1, Vodickova ulice, v pasazi U Novaku, fyzicky napadl L. V., v imyslu
odcizit ji kabelku s vyplatami, snazil se ji vytrhnout kabelku. Protoze se vSak poSkozena branila jeho
poc¢inani a kabelku pevné drzela, zesilil utok tim, Ze ji strikl do oCi ,kasr”; presto se mu nepodarilo
pro obranu poskozené kabelku s vyplatami vytrhnout, a proto se dal na uték, avsak byl zadrzen v
misté se nachazejicimi obc¢any. Podle § 234 odst. 1 tr. zdk. mu byl ulozen nepodminény trest odnéti
svobody v trvani péti roku. Podle § 39a odst. 2 pism. a) tr. zak. byl zarazen pro vykon trestu odnéti
svobody do prvni napravné vychovné skupiny. Podle § 55 odst. 1 pism. a) tr. zak. mu byl ulozen trest
propadnuti slzotvorného prostredku ,kasr”.



Rozsudek napadli odvolanim méstsky prokurator, obzalovany a jeho otec.

Méstsky prokurator vytyka rozsudku méstského soudu v Praze nespravnou pravni kvalifikaci, pokud
neuznal obzalovaného vinnym podle obzaloby. Soud oduvodnil mirnéj$i pravni kvalifikaci
skutecnosti, Zze se nepodarilo bezpecné prokdazat, ze by obzalovany K. P. mél védomost o tom, ze
poskozend L. V. nese v kabelce ¢astku prevysujici 20 000,- K¢s.

Naproti tomu obzalovany K. P. a jeho otec se doméhaji ulozeni mirnéjsiho trestu.

Nejvy$si soud CSR pirezkoumal z podnétu podanych odvolani podle § 254 odst. 1 tr. f. zdkonnost a
oduvodnénost vSech vyroku napadeného rozsudku, i spravnost postupu rizeni, které rozsudku
predchazelo, a dosSel k zavéru, ze rozsudek soudu prvniho stupné je zatizen takovymi vadami, pro
které je treba tento rozsudek zrusit a véc vratit soudu prvniho stupné k novému projedndani a
rozhodnuti.

Méstsky prokurator v Praze podal na obzalovaného K. P. obzalobu pro pokus trestného ¢inu loupeze
podle § 8 odst. 1, § 234 odst. 1, odst. 2 pism. b) tr. zak., kterého se podle obzaloby dopustil tim, ze
dne 1. listopadu 1978 kolem 11.00 hodiny v Praze 1, Vodic¢kova ulice, v paséazi ,U Novaku“ fyzicky
napadl L. V. v imyslu odcizit ji kabelku s vyplatami ve vysi 25 000,- KCs a to tak, ze ji nejprve
opakované uderil sevienou rukou, ve které drzel tubu ,kasr” do hlavy a soucasné se ji snazil kabelku
vytrhnout. Protoze vSak poskozena kladla odpor a kabelku pevné drzela, zesilil utok tim, Ze ji vstrikl
»kasr“ do oci, kabelku s vyplatami se mu vSak nepodarilo odcizit, proto se dal na uték, pricemz byl
zadrzen.

Méstsky soud v Praze po provedeném dokazovani v hlavnim liceni ucinil zavér, Ze obvinény se
dopustil trestného ¢inu loupeze podle § 234 odst. 1 tr. zék., nebot pouzil proti L. V. nasili v imyslu
zmocnit se cizi véci. Na rozdil od obzaloby neuvadi ve vyrokové cCasti rozsudku, ze Slo o vyplaty ve
vysi 25 000,- K¢s, aniz se obzalovany opakované uderil do hlavy L. V. sevienou rukou, ve které drzel
tubu s , kasrem”.

Nejvy$si soud CSR vytkl, v kterych smérech zistala skutkova zjisténi soudu prvniho stupné netplna
v otadzce, zda obvinény zamyslel zmocnit se ¢astky kolem 20 000,- Kés nebo ¢éastky nizsi, a k
pravnimu posouzeni skutku pro pripad, Ze soud zjisti, ze obvinény zamyslel zmocnit se ¢astky kolem
20 000,- K¢s nebo vyssi uvedl:

V ustanoveni § 234 odst. 1 tr. zak. jsou uvedeny znaky zakladni skutkové podstaty trestného ¢inu
loupeze; k dokonani tohoto trestného ¢inu postaci uziti nasili nebo pohrizky bezprostredniho nasili
proti nékomu v imyslu zmocnit se cizi véci, aniz by bylo treba, aby tento imysl byl uskute¢nén. Tedy
i kdyz pachatel po pouziti nésili dobrovolné upusti od uskutecnéni svého imyslu zmocnit se cizi véci,
trestnost trestného ¢inu loupeze podle § 234 odst. 1 tr. zak. nezanika podle § 8 odst. 3 tr. zak.,
protoze ¢in byl jiz dokonan. V ustanoveni § 234 odst. 2 tr. zak. se rozvadéji okolnosti, které podminuji
pouziti vys$si trestni sazby. Jednou z nich je okolnost, Ze loupezi byla zpusobena znacna skoda.

Tzv. zékladni i kvalifikovanou skutkovou podstatu trestného ¢inu je treba povazovat za jeden celek.
pro dokonani takového trestného ¢inu nestaci naplnit znaky zékladni skutkové podstaty, ale je treba,
aby pachatel naplnil znaky tzv. kvalifikované skutkové podstaty trestného Cinu. Jestlize umysl
pachatele sméroval k naplnéni zakladni i kvalifikované skutkové podstaty trestného ¢inu, tj. v daném
pripadé zmocnit se loupezi ¢astky prevysujici 20 000,- K¢s, je jeho ¢in dokonan jen tehdy, podarilo-li
se mu uskutec¢nit tento zamér. Jestlize se této vétsi ¢astky penéz nezmocnil a nezpusobil tak zna¢nou
Skodu, neni jeho trestny ¢in dokondn, aCkoliv naplnil vSechny znaky zékladni skutkové podstaty. Jeho
skutek je jen pokusem trestného Cinu loupeze podle § 8 odst. 1, § 234 odst. 1, 2 pism. b) tr. zak.



