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Cislo: 20/1979

Pravni véta: Pro vymeéreni notarského poplatku z dédictvi podle skupiny nabyvatell (priloha 3 k
vyhldsce ¢. 25/1964 Sb.) neni rozhodné, zda jde o dédéni ze zdkona nebo ze zavéti, nybrz jen v
sazebniku stanoveny pribuzensky nebo jiny vztah k zustaviteli.

Soud: Méstsky soud v Praze

Datum rozhodnuti: 14.07.1976

Spisova znacka: 11 Co 314/76

Cislo rozhodnuti: 20

Cislo seSitu: 6

Typ rozhodnuti: Usneseni

Hesla: Dédéni, Poplatky notarské

Predpisy: 99/1963 Sb. § 221 odst. 1 pism. a
§ 227 25/1964 Sb. 40/1964 Sb. § 475

Druh: Rozhodnuti ve vécech ob¢anskopravnich, obchodnich a spravnich
Shirkovy text rozhodnuti:

C. 20/1979 sb. rozh.

Pro vyméreni notarského poplatku z dédictvi podle skupiny nabyvatelu (priloha 3 k vyhlasce ¢.
25/1964 Sb.) neni rozhodné, zda jde o dédéni ze zakona nebo ze zavéti, nybrz jen v sazebniku
stanoveny pribuzensky nebo jiny vztah k zustaviteli.

(Usneseni méstského soudu v Praze ze 14. 7. 1976, 11 Co 314/76)

Statni notarstvi pro Prahu 10 svym rozhodnutim vymérilo dédici ze zavéti notarsky poplatek z
dédictvi ze zakladu 54 300 KcCs, a to sazbou 34 , tj. jako poplatniku spadajicimu do skupiny III
(ostatni osoby) sazebniku III. vyhlasky ¢. 25/1964 Sbh.

Proti tomuto rozhodnuti podal poplatnik odvolani a navrhl, aby bylo zménéno tak, Ze se notarsky
poplatek z dédictvi vyméruje sazbou 19 ze zakladu 54 300 Kés, protoze poplatnika nutno zaradit do
skupiny II nabyvatell podle citovaného sazebniku. Poplatnik totiz zil se zustavitelkou od r. 1973 ve
spole¢né doméacnosti jako ¢len rodiny a z tohoto diivodu pecoval o spole¢nou doméacnost. Poplatek z
dédictvi po zlstavitelce by tedy namisto ¢astky 18 462 K¢s mél ¢init pouze 10 317 Kés.

Meéstsky soud v Praze rozhodnuti statniho notarstvi zrusil a véc mu vratil k dalSimu rizeni o


https://sbirka.nsoud.cz/?p=10776

notarském poplatku a k novému rozhodnuti.
Z oduvodnéni:

V projednavané véci poplatnik, ktery je synovcem zustavitelky, nebyl jejim zakonnym dédicem,
zustavitelka v$ak v jeho prospéch poridila zavét, podle niz mu bylo potvrzeno nabyti dédictvi. Z
obsahu spisu o Fizeni o dédictvi vyplyva, Ze poplatnik mél stejné bydlisté jako zustavitelka a Ze s ni
bydlel v jednom byteé.

Statni notarstvi se v rizeni o dédictvi po zlstavitelce nezabyvalo otazkou, zda synovec zustavitelky
byl spoluzijici osobou zustavitelky ve smyslu ustanoveni § 475 o. z. To vSak neznamend, ze by
poplatkové vyhody takové osoby nemohl mit poplatnik v poplatkovém rizeni navazujicim na rizeni o

dédictvi.

Pri vyméreni notarského poplatku z dédictvi je pri stanoveni sazby podle sazebniku III. vyhlasky ¢.
25/1964 Sb. rozhodujici, jaky byl pribuzensky, pripadné jiny vztah poplatnika notdrského poplatku z
dédéni k zlstaviteli. Détem zustavitele se vyméruje notarsky poplatek z dédictvi podle sazby I.
skupiny nabyvatelt sazebniku III. Dédi-li po zlstaviteli (ze zakona nebo ze zavéti) osoba, ktera se
zustavitelem Zila nejméné po dobu jednoho roku pred jeho smrti ve spole¢né domacnosti jako Clen

rodiny a kterd z toho davodu pecovala o spoleCnou domdacnost, poziva rovnéz vyhody priznivejsi
sazby pro II. skupinu nabyvatelu sazebniku III.

Statni notarstvi proto pochybilo, kdyz pri zarazovani poplatnika do skupiny nabyvatelu neuvézilo, v
jakém vztahu k zustavitelce byl a zda z tohoto hlediska splioval predpoklady pro zarazeni do II.
skupiny nabyvateltd. V tomto sméru zlstalo rizeni nelplné, a proto bylo k odvolani poplatnika
rozhodnuti statniho notarstvi zruSeno a véc byla statnimu notarstvi vracena k dalSimu rizeni o
notarském poplatku a k novému rozhodnuti ( § 30 odst. 1 zékona ¢. 24/1964 Sb., § 227 a § 221 odst.
1 pism. a/ 0. s. 1.).



