Rozhodnuti Nejvyssiho soudu CSR ze dne
27.10.1978, sp. zn. 11 Tz 68/78,
ECLI:CZ:NS:1978:11.T7.68.1978.1

Cislo: 28/1979

Pravni véta: Umyslné jednéni pachatele, jimZ docili, Ze mu dai z prijml obyvatelstva nebyla viibec
vymérena nebo mu byla vymérena v nizsi ¢astce, je dokonanym trestnym ¢inem zkraceni dané podle
§ 148 odst. 1 tr. zék., jestlize byla dan zkracena ve vét$im rozsahu, Podani priznani k dani z prijma
obyvatelstva obsahujici nespravné udaje, na jejichz podkladé by mélo dojit k vyméreni nizsi dané,
nez jaka by odpovidala skute¢nému zdanitelnému prijmu, je - zamyslel-li pachatel zkratit dan ve
vétsSim rozsahu - pokusem trestného ¢inu zkraceni dané podle § 8 odst. 1, § 148 odst. 1 tr. zak.,
jestlize k vymeéreni niz$i dané nedoslo. Jednani spocivajici v opatfovéani podkladi pro budouci
nespravné priznani v imyslu zkratit dan ve vét$im rozsahu, pokud neuplynula lhata k podéni
priznéani anebo pokud nebylo v této lhuté danové priznani podéno, je treba povazovat za pripravu
trestného ¢inu zkraceni dané podle § 7 odst. 1, § 148 odst. 1 tr. zak. za predpokladu, zZe jde o jednani
nebezpecné pro spolecnost.

Soud: Nejvyssi soud Ceské soc. rep.

Datum rozhodnuti: 27.10.1978

Spisova znacka: 11 Tz 68/78

Cislo rozhodnuti: 28

Cislo sesitu: 4-5

Typ rozhodnuti: Rozhodnuti

Hesla: Pokus, Priprava, Zkraceni dané, poplatku a podobné povinné platby

Predpisy: 140/1961 Sh. § 7 odst. 1
§148
§ 8 odst. 1

Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich
Shirkovy text rozhodnuti:
C. 28/1979 sb. rozh.

Umyslné jednéni pachatele, jimZ docili, Ze mu dan z pi{jm® obyvatelstva nebyla viibec vyméiena
nebo mu byla vymérena v nizsi ¢astce, je dokonanym trestnym ¢inem zkraceni dané podle § 148 odst.
1 tr. zak., jestlize byla dan zkracena ve vétSim rozsahu,

Podéni priznani k dani z prijma obyvatelstva obsahujici nespravné udaje, na jejichz podkladé by mélo
dojit k vymeéreni nizsi dané, nez jaka by odpovidala skutecnému zdanitelnému prijmu, je - zamyslel-li
pachatel zkratit dan ve vétSim rozsahu - pokusem trestného ¢inu zkraceni dané podle § 8 odst. 1, §
148 odst. 1 tr. zék., jestlize k vyméreni nizsi dané nedoslo.



Jednani spocivajici v opatfovéni podklada pro budouci nespravné priznani v imyslu zkratit dan ve
vétsim rozsahu, pokud neuplynula lhiita k podani priznani anebo pokud nebylo v této lhuté danové
priznani podano, je tieba povazovat za pripravu trestného Cinu zkraceni dané podle § 7 odst. 1, § 148
odst. 1 tr. zak. za predpokladu, Ze jde o jednani nebezpecné pro spolec¢nost.

(Rozhodnuti Nejvyssiho soudu CSR ze dne 27. 10. 1978 sp. zn. 11 Tz 68/78.)

K stiznosti pro poruseni zdkona podané generdlnim prokuratorem CSR Nejvyssi soud CSR zrusil
rozsudek méstského soudu v Praze ze dne 24. 3. 1978 sp. zn. 5 To 52/78 a méstskému soudu v Praze
prikazal, aby véc znovu projednal a rozhodl.

Z odivodnéni:

Rozsudkem obvodniho soudu pro Prahu 5 ze dne 27. 1. 1978 sp. zn. 2 T 18/78 byl obvinény J. ]J.
uznan vinnym trestnym cinem zkraceni dané podle § 148 odst. 1 tr. zak., ktery spachal tim, ze jako
danovy poplatnik zatajoval sviij skutecné dosazeny prijem ze znalecké Cinnosti v letech 1972 az 1974
a tak celkoveé zkratil dan o ¢astku 19 410 K¢s. Byl mu uloZen nepodminény trest odnéti svobody na
osm mésicl se zarazenim do prvni napravné vychovné skupiny, déle penéZity trest 10 000 K¢s a pro
pripad, Ze by vykon tohoto trestu mohl byt zmaren, ndhradni trest odnéti svobody na 3 mésice.

K odvolani obvinéného zrusil méstsky soud v Praze tento rozsudek obvodniho soudu ve vyroku o
trestu a pri nezménéném vyroku o viné ulozil obvinénému trest odnéti svobody na jeden rok a jeho
vykon podle § 58 odst. 1 pism. a) a § 59 odst. 1 tr. zak. podminéné odlozil na zkuSebni dobu dvou let.

Proti tomuto rozsudku méstského soudu v Praze podal generalni prokurator CSR ve lhiité uvedené v
§ 272 tr. r. v neprospéch obvinéného stiznost pro poruseni zdkona a navrhl, aby tento rozsudek byl
zruSen a aby bylo postupovano podle § 270 odst. 1 tr. 1. Podle stiznosti byl zakon porusen predevsim
tim, ze méstsky soud vibec neprojednal odvolani prokuratora, které bylo podano do protokolu po
vyhléseni rozsudku, dale tim, ze neprezkoumal zavér obvodniho soudu o tom, Ze neni prokazan umysl
obvinéného zkratit dan také v r. 1975 a tim, ze ulozil trest podminény, aniz prihlédl k okolnostem
pripadu, k posudku, podle néhoz obvinény ve znacné mire pozival v pracovni dobé alkoholické népoje
a k tomu, ze obvinény svou trestnou ¢innost stupnioval. Trest ulozeny méstskym soudem je v zrejmém
nepoméru ke stupni spolecenské nebezpecnosti ¢inu obvinéného. Méstsky soud se nezabyval ani
otazkou, zda charakter trestné Cinnosti obvinéného neoduvodnuje ulozeni trestu zékazu ¢innosti.

Nejvyssi soud CSR prezkoumal podle § 267 odst. 1 tr. . spravnost napadeného rozhodnuti, jakoZ i
rizeni, které mu predchazelo, a shledal, Ze zakon byl porusen.

Ze zapisu o hlavnim li¢eni ze dne 27. 1. 1978 je patrné, ze po vyhlaseni rozsudku obvodniho soudu
prokurator prohlasil, Ze podava odvolani. V predkladaci zpravé obvodni soud spravné uvedl, ze
predklada odvolani obvinéného J. J. a obvodniho prokuratora. Odvolaci soud vSak odvolani
prokuratora vubec neprojednal a ve svém rozsudku se jim nezabyval. Tim porusil zékon v ustanoveni
§ 254 odst. 1 tr. . Povinnosti prezkoumat napadeny rozsudek ve v$ech vyrocich, proti nimz muze
odvolatel podat odvolani, nezbavovala méstsky soud okolnost, ze prokurator nedodrzel ustanoveni §
249 odst. 1 tr. I., podle néhoz odvolani prokuratora musi byt ve 1huté uvedené v § 248 tr. r. také
odavodnéno. Na nedodrZeni tohoto ustanoveni nestanovi zdkon zZadnou sankci.

Proto Nejvy$si soud CSR vyslovil poru$eni zékona v ustanoveni § 254 odst. 1 tr. . a jiz z tohoto
davodu bylo nutno rozsudek meéstského soudu zrusit, kdyz poru$eni zédkona bylo na prospéch
obvinénému a navrh na zruSeni byl uc¢inén a bylo o ném rozhodnuto ve lhatach uvedenych v § 272 tr.
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Méstsky soud v Praze pri novém projednani véci prezkouma rozsudek obvodniho soudu i z hlediska
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namitek stiznosti pro poruseni zédkona. Pljde o to, zda pokracovani v neuplnych zapisech do
znaleckého deniku i v r. 1975 nebylo projevem Gmyslu obvinéného zkratit dan i za tento rok, zda tato
¢innost nebyla alespon pripravou k dalSimu zkraceni dané ve smyslu § 7 odst. 1 tr. zak. a zda dan
zkracena spolu s dani, kterou obvinény zamyslel zkratit, nepresahne pak ¢astku 20 000 Kc¢s, coz by
naplnovalo formalni znaky okolnosti odivodnujici pouziti vy$si trestni sazby podle § 148 odst. 2 pism.
c) tr. zak.

Trestného ¢inu zkraceni dané podle § 148 odst. 1 tr. zak. se dopousti, kdo ve vétsSim rozsahu zkrati
dan. Za veétsi rozsah se podle ustdlené judikatury povazuje zkraceni dané ve vysi kolem 4000 Kcs.
Cin je dokondn tim, Ze na zadkladé nespravného sdéleni podkladd poplatnikem dané doslo k
nespravnému vyméreni dané. Jednani smeérujici bezprostredné k tomu, aby nastal nasledek uvedeny
v zdkoné tj. zkraceni dané, je pokusem tohoto trestného cinu, jestlize nasledek nenastal. Takovym
jednanim bezprostredné smeérujicim ke zkraceni dané je napr. podani priznani k dani z prijma
obyvatelstva obsahujici nespravné udaje, na jejichz podkladé by mélo dojit k vyméreni dané nizsi,
nez jaka by odpovidala skute¢nému zdanitelnému prijmu. Zéakon o dani z prijmu obyvatelstva C.
145/1961 Sb. stanovi pro poplatniky povinnost podat priznani k dani ze uplynuly rok a to do 31.
ledna nasledujiciho roku. Dokud tato lhuta neuplynula nebo danové priznani nebylo podéno, nelze za
pokus zkraceni dané povazovat jednani pachatele, kterym si teprve opatruje podklady pro budouci
nespravné priznani, aby zkratil dan. Takové jednani by mohlo byt pripravou trestného cinu za
predpokladu, Ze ma potrebny stupen spolecenské nebezpeénosti. Obvinény byl zatéen pred
uplynutim roku 1975, nemél tedy moznost zkraceni dané z prijmu dokonat a ani se o né pokusit.



