Rozsudek Nejvyssiho soudu SSR ze dne
26.01.1977, sp. zn. 1 Cz 143/76,
ECLI:CZ:NS:1977:1.CZ.143.1976.1

Cislo: 34/1978

Pravni véta: Ak sa podanie adresované sudu odovzda poste na prepravu ako doporucena zasielka,
nie je pre zistenie datumu odoslania zasielky rozhodujica len podacia peciatka na obalke (obale)
zasielky.

Soud: Nejvyssi soud SSR

Datum rozhodnuti: 26.01.1977
Spisova znacka: 1 Cz 143/76

Cislo rozhodnuti: 34

Cislo seSitu: 9-10

Typ rozhodnuti: Rozsudek

Hesla: Odvolani, Rizeni pted soudem

Predpisy: 99/1963 Sb. § 57
§120

Druh: Rozhodnuti ve vécech ob¢anskopravnich, obchodnich a spravnich

Shirkovy text rozhodnuti:

C. 34/1978 sb. rozh.

Ak sa podanie adresované sudu odovzda poste na prepravu ako doporucena zasielka, nie je pre
zistenie datumu odoslania zasielky rozhodujuca len podacia peciatka na obalke (obale) zasielky.
(Rozsudok Najvyssieho sudu SSR z 26. 1. 1977, 1 Cz 143/76)

Mestsky sud v Bratislave rozsudkom zamietol navrh matky na zvySenie vyzivného pre maloleté deti;
tento rozsudok bol matke maloletych doruceny

12.4.1976.

Krajsky sud v Bratislave uznesenim odvolanie matky zamietol s odévodnenim, Ze bolo podané
oneskorene.

Najvyssi sud SSR rozhodol o staznosti pre porusenie zédkona, ktord podal generalny prokurator SSR,
tak, ze tymto uznesenim odvolacieho stidu bol poruseny zakon.

Z odovodnenia:


https://sbirka.nsoud.cz/?p=10686

Sud moze odvolanie v zmysle ustanovenia § 218 ods. 1 pism. a) O. s. p. zamietnut ako oneskorené,
len ak mé pre takyto zdver hodnoverné podklady; najma musi mat zistené, kedy bolo rozhodnutie
dorucené osobe opravnenej na podanie odvolania a kedy, kde a akym sposobom tato osoba odvolanie
skutocne podala.

V prejednédvanej veci matka maloletych prevzala rozsudok sidu prvého stupna 12.4. 1976. Odvolanie
proti tomuto rozsudku mohla podla ustanovenia § 204 ods. 1 O. s. p. podat do 15 dni, teda v lehote,
ktorej poslednym dnom bol 27. 4. 1976. Podla ustanovenia § 57 ods. 3 O. s. p. je lehota zachovana,
ak sa posledny den lehoty urobi ikon na stide alebo podanie odovzda organu, ktory ma povinnost ho
dorucit. Tymto organom bola v prejednavanej veci posta.

Odvolaci sud vychadzal pri svojom rozhodnuti zo zistenia, Ze na obalke, v ktorej bolo odvolanie
podané na poste, je peciatka postového uradu B. 30 s datumom 28. 4. 1976 a z tohto zistenia vyvodil
zaver, ze odvolanie bolo podané den po uplynuti 15dnovej zdkonnej lehoty.

Podla ustanovenia § 39 ods. 4 Po$tového poriadku vydaného Ustrednou spravou spojov podla
ustanovenia § 7 ods. 1 zakona ¢. 22/1946 Zb. a podla ustanovenia § 2 vlddneho nariadenia ¢.
240/1949 Zb. je preukaznym dokladom o tom, ze zasielka bola podana na postovd dopravu, podacia
potvrdenka, na ktorej je odtlacok podacej peciatky a podpis prijimacieho uradnika. Citovany Postovy
poriadok, ktorého vydanie bolo podla ustanovenia § 4 ods. 1 zédkona ¢. 4/1962 Zb. oznamené v
Ciastke 8/1968 Zbierky zdkonov CSSR, je vSeobecne zdvazny pravny predpis. Treba teda aj pri
posudzovani toho, ¢i bola zachovana lehota na odvolanie, vychadzat, ak bolo odvolanie podané ako
zapisana zasielka, najma z datumu postovej peciatky na podacej potvrdenke a nie z datumu peciatky
na obalke zasielky. K opeciatkovaniu zéasielku totiz nemusi dojst v ten isty den, ked doslo k podaniu
zasielky.

V ramci vySetrenia vykonaného podla ustanovenia § 240 O. s. p. zistil Najvyssi sud SSR, ze podla
podacej potvrdenky, ktori predlozil pri prejednavani staznosti pre porusenie zdkona generalny
prokurator SSR, bolo odvolanie podané na postu 27. 4. 1976, teda v posledny den zakonnej lehoty,
takze lehota bola zachovana. Tento doklad si vSak odvolaci sud nezadovazil.

Rozhodnutim odvolacieho sidu doslo teda k poruseniu zdkona v ustanoveni § 120 ods. 1 O.s. p. v
suvislosti s ustanoveniami § 218 ods. 1 pism. a) a § 57 ods. 3 O. s. p.



