Rozsudek Nejvyssiho soudu CSR ze dne
14.11.1977, sp. zn. 7 Tz 45/77,
ECLI:CZ:NS:1977:7.TZ2.45.1977.1

Cislo: 51/1978

Pravni véta: Ma-li byt podle § 38 odst. 2 tr. zak. zapocitan do ulozeného trestu trest, ktery byl pred
tim uloZen za tyz skutek a z néhoz byl odsouzeny podminéné propustén, lze z tohoto trestu zapocitat
jen tu ¢ast, kterou odsouzeny odpykal do podminéného propusténi, pokud nenastala fikce, ze byl cely
trest vykondm dnem, kdy byl odsouzeny podminéné propustén (§ 64 odst. 2, 3 tr. zak.).

Soud: Nejvyssi soud Ceské soc. rep.

Datum rozhodnuti: 14.11.1977

Spisova znacka: 7 Tz 45/77

Cislo rozhodnuti: 51

Cislo sesitu: 7-8

Typ rozhodnuti: Rozsudek

Hesla: Podminéné propusténi, Zapocitani trestu

Predpisy: 140/1961 Sh. § 38 ods. 2
§ 64 ods. 2
§ 64 ods. 3

Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich

Shirkovy text rozhodnuti:

C.51/1978 sb. rozh.

Ma-li byt podle § 38 odst. 2 tr. zak. zapocitan do uloZeného trestu trest, ktery byl pred tim uloZen za
tyz skutek a z néhoz byl odsouzeny podminéné propustén, lze z tohoto trestu zapocitat jen tu Cast,

kterou odsouzeny odpykal do podminéného propusténi, pokud nenastala fikce, ze byl cely trest
vykondm dnem, kdy byl odsouzeny podminéné propustén ( § 64 odst. 2, 3 tr. zak.).

(Rozsudek Nejvyssiho soudu CSR z 14. 11. 1977 sp. zn. 7 Tz 45/77.)

Nejvyssi soud CSR zrusil k stiZznosti pro poru$eni zdkona podané ministrem spravedlnosti CSR
usneseni okresniho soudu v Ostravé ze dne 2. 5. 1977 sp. zn. 14 T 23/77 a prikazal tomuto soudu,
aby véc znovu projednal a rozhodl.

Z odivodnéni:

Rozsudkem okresniho soudu v Ostravée ze dne 13. 8. 1976 sp. zn. 14 T 208/76 byl obvinény odsouzen
pro trestny ¢in kradeze podle § 247 odst. 1 tr. zdk., spachany v dobé od 25. 2. do poloviny dubna
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1976, k nepodminénému trestu odnéti svobody v trvani 10 mésicu se zarazenim do prvni napravné
vychovné skupiny. Rozsudek nabyl pravni moci dne 13. 8. 1976 a ulozeny trest odnéti svobody
obvinény vykonaval od 17. 8. 1976. Jeho vykon navazoval na predchozi trest odnéti svobody v trvani
4 mésicu, k némuz byl obvinény odsouzen pravomocnym rozsudkem téhoz okresniho soudu ze dne 3.
3.1976 sp. zn. 14 T 31/76 a ktery byl vykonavén od 17. 4. 1976.

Z vykonu obou téchto na sebe navazujicich trestl byl obvinény usnesenim okresniho soudu v
Pardubicich ze dne 10. 2. 1977 sp. zn. PP 264/76 podminéné propustén na zkusebni dobu dvou roku.
Toto usneseni nabyl pravni moci dnem jeho vyhlaseni.

Rozsudkem okresniho soudu v Ostravé ze dne 15. 3. 1977 sp. zn. 14 T 23/77, ktery nabyl pravni moci
dne 29. 4. 1977, byl obvinény odsouzen pro precin proti pracovni kazni podle § 8 pism. c) zak. ¢.
150/1969 Sb., spachany v dobé od 28. 12. 1975 do 16. 4. 1976, k nepodminénému souhrnnému
trestu odnéti svobody v trvani 13 mésict, opét se zarazenim do prvni napravné vychovné skupiny.
Souhrnny trest byl podle § 35 odst. 2 tr. zak. uloZen ve vztahu k predchozimu rozsudku téhoz soudu
ze dne 13. 8. 1976 sp. zn. 14 T 208/76, jehoz vyrok o trestu odnéti svobody v trvani 10 mésicu byl
zrusen.

Nato soudni tajemnik téhoz okresniho soudu jako osoba k tomu opravnéna podle § 13 odst. 1 A pism.
g) jednaciho radu pro okresni a krajské soudy rozhodl usnesenim ze dne 2. 5. 1977 sp. zn. 14 T
23/77, ze se obvinénému ve smyslu § 38 odst. 2 tr. zak. zapocitava do vySe uvedeného souhrnného
trestu odnéti svobody v trvani 13 mésict vykonany trest odnéti svobody v trvani 10 mésicl z
rozsudku okresniho soudu v Ostravé ze dne 13. 8. 1976 sp. zn. 14 T 208/76. Toto usneseni nabyl
pravni moci v rizeni pred soudem prvniho stupné dne 20. 5. 1977.

Rozhodnuti o zadpocCtu trestu zdivodnil okresni soud v podstaté tim, ze obvinény vykonaval trest
odnéti svobody ve vysi 10 mésicu v dobé od

17.8.1976 do 10. 2. 1977, kdy byl podminéné propustén, a proto za podminek ustanoveni § 64 odst.
2, 3 tr. zak. plati pro tento trest fikce, ze byl vykondan cely. Proto byl také cely zapocten do
souhrnného trestu odnéti svobody ve vysi 13 mésic.

Nejvy$si soud CSR shledal, Ze byl poru$en zékon.

Okresni soud v Ostravé v napadeném usneseni spravné zjistil, ze rozsudkem téhoz soudu ze dne 15.
3. 1977 sp. zn. 14 T 23/77 byl obvinénému ulozen souhrnny trest odnéti svobody na 13 mésict
nepodminéné za soucCasného zruseni vyroku o trestu odnéti svobody ve vysi 10 mésicu nepodminéné
z rozsudku okresniho soudu v Ostravé ze dne 13. 8. 1976 sp. zn. 14 T 208/76. Spravné téz zjistil, ze
obvinény vykonéval trest odnéti svobody ve vysi 10 mésicti v dobé od 17. 8. 1976 do 10. 2. 1977, kdy
byl z jeho vykonu podminéné propustén a byla stanovena zkuSebni doba na 2 roky. Chybné vSak
stanovil délku trestu odnéti svobody, kterou podle § 38 odst. 2 tr. zak. bylo treba zapocitat do
souhrnného trestu odnéti svobody ve vysi 13. mésic.

Podle ustanoveni § 38 odst. 2 tr. zak. jestlize byl pachatel soudem nebo jinym organem potrestan a
doslo k jeho novému odsouzeni pro tyz skutek, zapocita se mu vykonany trest do ulozeného trestu,
pokud je vzhledem k druhu ulozeného trestu zapocitani mozné. Obdobné postupuje soud, ulozil-li
pachateli trest thrnny nebo souhrnny. Podle tohoto ustanoveni 1ze tedy zapocitat pouze trest jiz
vykonany, resp. tu jeho ¢ast, ktera jiz byla vykonana. Byl-li obvinény z vykonu trestu odnéti svobody,
ktery se ma zapocitat do posléze ulozeného souhrnného trestu odnéti svobody, podminéné
propustén, je treba zkoumat, zda jiz uplynula cela zkuSebni doba stanovend pri podminéném
propusténi a zda bylo rozhodnuto ve smyslu § 64 odst. 1 tr. zak., Ze se podminéné propustény
osvedcil. Pokud se tak stalo, plati zakonna fikce uvedena v ustanoveni § 64 odst. 2 tr. zak., tj. ma se



za to, ze trest (cely) byl vykonan dnem, kdy byl odsouzeny podminéné propustén. Pokud vsak jesté
neuplynula zkuSebni doba stanovena pri podminéném propusténi, a proto ani nemohlo byt
rozhodnuto o tom, Ze se podminéné propustény osvédcil, tato fikce neplati a je treba vzit v ivahu
pouze takovou cast trestu, jehoz se tyka zapocet, jakou obvinény skutecné vykonal do dne
podminéného propusténi, coz je v tomto pripadé doba od 17. 8. 1976 do 10. 2. 1977. Pokud takto
soud v napadeném usneseni nepostupoval, porusil zdakon v ustanoveni § 38 odst. 2 tr. zdk. a to ve
prospéch obvinéného.



