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C. 23/1978 sb. rozh.

Zajisténi naroku poskozeného na nadhradu $kody zpusobené trestnym Cinem ( § 47 tr. .) spachanym
jednim z manzelQ za trvani manzelstvi je mozné i na majetku tohoto manzela patricim do
bezpodilového spoluvlastnictvi manzelu.

(Stanovisko trestniho kolegia Nejvy$$iho soudu CSR z 27. 4. 1977 ¢. Tpj 98/76.)

Podle § 47 odst. 1 tr. I. ndrok poskozeného na nahradu $kody zplisobené trestnym ¢inem lze zajistit
az do pravdépodobné vyse $kody na majetku obvinéného, je-li divodna obava, Ze uspokojeni néroku
poskozeného bude zmareno nebo ztézovano. V § 47 odst. 2 tr. I'. se upravuje zpusob zajiSténi a v
odstavci 3 se vymezuje jeho rozsah, a to negativni formou, tj. vy¢tem véci a pohledavek, kterych
nelze k zajisténi pouzit.

V té souvislosti vznikd otazka, co je majetkem obvinéného a Ize-li za jeho majetek, na némz je mozno
uskuteCnit zajiSténi naroku poskozeného, povazovat i majetek nélezejici do bezpodilového
spoluvlastnictvi manzelt ( § 143 ob¢. zak.). Trestni rad tuto otdzku neresi, nebot jde o problematiku,
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kterd je upravena ob¢anskym zakonikem. Z této upravy plyne, Ze majetek, ktery je v bezpodilovém
spoluvlastnictvi manzelQ, patri cely kazdému z obou manzeld. Majetkem obvinéného je tedy i
majetek patrici do bezpodilového spoluvlastnictvi manzela.

Co do rozsahu zajisténi odkazuje § 47 odst. 3 tr. I. vyslovné na obCanskopravni predpisy, pokud
vylu¢uji nékteré véci z postihu vykonem soudniho rozhodnuti. Usudkem z opaku vyplyvé zavér, Ze
predmétem zajisténi naroku poskozeného mohou byt véci, které podle obCanskopravnich predpisu
lze postihnout vykonem rozhodnuti, tj. v daném pripadé vykonem rozhodnuti k vymozeni ndroku na
nahradu $kody zpusobené trestnym ¢inem.

Z ustanoveni § 147 ob¢. zak. (téz § 492 odst. 2 ob¢. zdk.) plyne, Ze pohledavka véritele jen jednoho z
manzell, ktera vznikla za trvani manzelstvi, muze byt pri vykonu rozhodnuti uspokojena i z majetku
patriciho do bezpodilového spoluvlastnictvi manzeld. V uvedeném smyslu je véritelem i poskozeny,
jemuz byla zpusobena $koda trestnym Cinem (prec¢inem). Predpokladem ovSem je, Ze ke spachéni
tohoto trestného ¢inu (precinu) doslo za trvani manzelstvi obvinéného. Lze-li tedy takovouto
pohledavku poskozeného vuci obvinénému uspokojit pri vykonu rozhodnuti i z majetku, ktery je v
bezpodilovém spoluvlastnictvi manzell, je mozno ve smyslu § 47 odst. 3 tr. I. pouzit tento majetek i k
zajisténi naroku poskozeného, jsou-li jinak splnény podminky uvedené v odstavci 1 tohoto
ustanoveni. Manzel obvinéného se muze domahat vyjmuti véci ze zajisténi, pouze jde-li o véc, ktera
je v jeho vylutném osobnim nebo soukromém vlastnictvi, a nikoliv tedy jde-li o véc patrici do
bezpodilového spoluvlastnictvi manzelu ( § 48 odst. 2 véta druha tr. 1.).

Zajisténi naroku poskozeného se pak i u majetku obvinéného, ktery je v bezpodilovém
spoluvlastnictvi manzelu, provadi zptusoby uvedenymi v § 47 odst. 2 tr. T.



