Rozsudek Nejvyssiho soudu CSR ze dne
23.05.1976, sp. zn. 1 Cz 51/75,
ECLI:CZ:NS:1976:1.CZ.51.1975.1

Cislo: 4/1978

Pravni véta: Také pri provadéni diikazu specialni zkouskou krve (napr. vy$etfenim HLA skupinovych
typt bilych krvinek) musi soud dbat o to, zda odbornym zévérum predchazelo nalezité zjisténi
potrebnych podkladd, i o to, aby zavér této zkousky o vylouceni muze z otcovstvi ditéte byl ovéren
dalsi krevni zkouskou (vrchnim dobrozdéanim). 1)

Soud: Nejvyssi soud Ceské soc. rep.

Datum rozhodnuti: 23.05.1976

Spisova znacka: 1 Cz 51/75

Cislo rozhodnuti: 4

Cislo sesitu: 2-3

Typ rozhodnuti: Rozsudek

Hesla: Dokazovani, Posudek znalecky, Rizeni pred soudem

Predpisy: 94/1963 Sb. § 54
§ 58 99/1963 Sh. § 127

Druh: Rozhodnuti ve vécech ob¢anskopravnich, obchodnich a spravnich
Shirkovy text rozhodnuti:

Rozsudkem okresniho soudu v Mosté byla zamitnuta Zaloba o uréeni otcovstvi Zalovaného B. S, k
nezletilé zalobkyni B. B., narozené 14. 1. 1970.

Soud vychdzel ze zjisténi, Zze matka nezl. Zalobkyné udrZovala se Zalovanym intimni znamost od
poloviny kvétna 1969. Podle posudku znalce z oboru porodnictvi je nutno za nejpravdépodobnéjsi
dobu poceti nezletilé Zalobkyné povazovat obdobi od 30. 3. 1969 do 27. 4. 1969, obdobi po tomto
datu az do 4. 6. 1969 za mdlo pravdépodobné, avsak mozné. Krevni zkouska provedend vysSetrenim
zdkladnich sérovych a enzymovych krevnich systémi otcovstvi zZalovaného nevyloucila. Podle
genetického posudku se jeho otcovstvi jevi jako nerozhodné az spise pravdépodobné, avsak vysledek
vysetreni leukocytdrnich HLA antigénti jeho otcovstvi vylucuje.

Nejvyssi soud CSR rozhodl o stiznosti pro poruseni zdkona, kterou podal generdlni prokurdtor CSR,
tak, Ze timto rozsudkem soudu prvniho stupné, ktery nabyl pravni moci, byl porusen zdkon.

Z oduvodnéni:

Soud prvniho stupné vychéazel predevSim z vySetreni HLA skupinovych typu bilych krvinek,
provedeného znalkyni MUDr. ]J. H., a prevzal zadvér posudku znalkyné, aniz mél moznost posudek



hodnotit.

V zajmu spravnosti a presveédcivosti rozhodnuti bylo nepochybné treba, aby soud znalkyni vyslechl k
objasnéni toho, o jaké podklady se opira vySetfeni HLA skupinovych typua bilych krvinek a zda
vylucujici vysledek tohoto vySetfeni je jednoznacné priukazny. 2) Soud pro nedostatek odbornych
znalosti o tomto vySetreni a o jeho prikaznosti nemohl tyto otdzky sam resit, a proto mohl teprve po
spolehlivém objasnéni vyznamu tohoto znaleckého vySetreni a rozsahu jeho pouzitelnosti (a to co do
zavéru zcela vylucujicitho zalovaného z otcovstvi) s pouzitim i kontrolniho znaleckého posudku
rozhodnout o sporném otcovstvi tak, aby jeho rozhodnuti bylo presvédc¢ivé a nevzbuzovalo
pochybnosti.

Z toho, co bylo uvedeno, vyplyva, Ze soud v daném pripadé rozhodl, aniz mél pro své rozhodnuti
bezpecny podklad v nalezité zjiSténém skutkovém stavu, a porusil tak zakon v ustanovenich § 6, §
100, § 120 odst. 1 a § 132 o. s. I. v souvislosti s ustanovenim § 54 odst. 2 zak. o rod.

1) Srov. rozhodnuti uverejnéné pod ¢. 26/1967 a ¢. 53/1969 Shirky rozhodnuti a sdéleni soudd CSSR.

2) Napt. sbor pro znalecké otazky ministra spravedlnosti CSR (ustaveny ve smyslu ustanoveni § 16
zakona ¢. 36/1967 Sb.) dospél na zasedani soudné 1ékarské sekce konané dne 8. 12. 1976 k tomuto
zavéru ohledné otdzky vylucovaci schopnosti skupinovych krevnich systému: ,Se zretelem na
dostupnost diagnostického materialu je nutno stanovit zdsadu, Ze souhrnnd vylucovaci schopnost
vySetrovanych krevnich systému musi dosahovat nejméné 80 , i kdyz je v zajmu preciznosti posudka
pracovat s vyssi procentudlni hranici.”



