Usneseni Nejvyssiho soudu CSR ze dne
22.06.1976, sp. zn. 7 Co 107/76,
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Cislo: 54/1977

Pravni véta: V rizeni o prezkoumdni rozhodnuti organt socialniho zabezpeceni ve vécech
dichodovych, zejména pokud jde o invalidni dichod, je nezbytnym podkladem pro posouzeni
davodnosti opravného prostredku a jmenovité pro hodnoceni lékarskych (znaleckych) posudki o
zdravotnim stavu zadatele o diichod (pobiratele dichodu) jeho podrobny a uplny vyslech jako
ucCastnika rizeni (§ 131 0. s. I.).

Soud: Nejvyssi soud Ceské soc. rep.

Datum rozhodnuti: 22.06.1976

Spisova znacka: 7 Co 107/76

Cislo rozhodnuti: 54

Cislo seSitu: 9-10

Typ rozhodnuti: Usneseni

Hesla: Dokazovani, Pfezkum spravnich rozhodnuti, Rizeni pied soudem

Predpisy: 99/1963 Sbh. § 131
§ 244

Druh: Rozhodnuti ve vécech ob¢anskopravnich, obchodnich a spravnich
Shirkovy text rozhodnuti:

C. 54/1977 sb. rozh.

V rizeni o prezkouméani rozhodnuti orgdnt socialniho zabezpeceni ve vécech duchodovych, zejména
pokud jde o invalidni dichod, je nezbytnym podkladem pro posouzeni divodnosti opravného
prostredku a jmenovité pro hodnoceni lékarskych (znaleckych) posudki o zdravotnim stavu zadatele
o duchod (pobiratele diichodu) jeho podrobny a Uplny vyslech jako GcCastnika rizeni ( § 131 o. s. ).

(Usneseni Nejvy$siho soudu CSR z 22. 6. 1976, 7 Co 107/76)

Rozhodnutim Ufadu diichodového zabezpeceni v Praze z 2. 9. 1975 byl navrhovateli pfiznén od 3. 12.
1974 c¢astecny invalidni diichod podle ustanoveni § 12 odst. 3 vyhlasky ¢. 105/1964 Sb. ve vysi 450
Kc¢s; k duchodu nélezelo navrhovateli vychovné na nezletilého syna ve vysi 90 Kcs.

Navrhovatel v opravném prostredku namital, zZe jiz dlouhou dobu je oSetrovan pro anginu pectoris a
bolesti patere. Podle posudku navrhovatelova oSetrujiciho odborného l1ékare tyto nemoci ve svém
souhrnu zakladaji u ného plnou invaliditu a od roku 1945 nepretrzité alespon castecnou invaliditu.


https://sbirka.nsoud.cz/?p=10589

Navrhovatel mél tedy za to, Ze splnoval podminky uvedené v ustanoveni § 107b odst. 1 bod 1 pism. d)
a § 107f odst. 6 zdkona ¢. 101/1964 Sh. ve znéni zdkona ¢. 161/1968 Sbh. a Ze mu prislusi plny
invalidni dichod v I. skupiné ucastnikl odboje.

Krajsky soud v Hradci Kralové po doplnéni rizeni posudkem krajské posudkové komise socialniho
zabezpeteni v H. K. rozhodnuti Ufadu diichodového zabezpeéeni potvrdil. Navrhovatel pracoval od
roku 1954 do rijna 1975 jako jednotlivé hospodarici rolnik na zemédélské usedlosti o vymére 9 ha.
Podle posudku okresni posudkové komise socidlniho zabezpeceni v P. z 27. 3. 1975 je navrhovatel
castecné invalidni, jeho invalidita je v souvislosti s odbojovou Cinnosti a navrhovatel je schopen jen
takovych praci, které by nezatézovaly pater a dolni koncetiny. S timto zavérem se ztotoznila i krajska
posudkovéa komise socidlniho zabezpeceni v H. K. Podle téchto posudku je nejpravdépodobnéj$im
dnem vzniku ¢aste¢né invalidity navrhovatele 19. 12. 1974; je velmi obtizné stanovit presné datum
vzniku invalidity, kdyz jde o postupné se zhorsujici priznaky onemocnéni. Z 1ékarské dokumentace o
prubéhu léCeni navrhovatele je vSak nepochybné, Ze navrhovatel nebyl

ani castecné invalidni v obdobi od roku 1945 do roku 1968, tedy v dobé, kdy vykonaval nejdrive
vojenskou zakladni sluzbu, potom pracoval v zemédélstvi u rodict a posléze jako jednotlivé
hospodarici rolnik. Pro zdravotni potiZze ortopedické a neurologické byl navrhovatel dlouhodobé
poprvé 1écen az v roce 1968, k intenzivnéjsi 1écbé doslo od roku 1971 a teprve koncem roku 1974
bylo vySetrenim potvrzeno, ze jde o déle trvajici nepriznivy zdravotni stav vyzadujici dlouhodobé a
podstatné ulevy. Navrhovatel byl totiz vySetren béhem prosince 1974 se zavérem, ze u ného jde o
ischemickou chorobu srdeéni s typickou anginou pectoris a kardialni insuficienci I. stupné. Céstecna
invalidita navrhovatele vznikla v souvislosti s odbojovou Cinnosti, a proto ji nutno posuzovat jako
¢astecnou invaliditu vzniklou v dusledku pracovniho trazu ( § 25 vyhlasky ¢. 105/1964 Sb., § 74 odst.
1 a 6 zdkona ¢. 103/1964 Sbh.).

Ve svém odvolani proti usneseni soudu prvniho stupné navrhovatel poukazoval na rozpory, které jsou
mezi posudky okresni a krajské posudkové komise a posudkem osSetrujiciho odborného lékare prof.
MUDr. ]. J. i vojenské nemocnice v P.; tyto rozpory soud prvniho stupné neodstranil. Dale vytykal
soudu prvniho stupné, Ze ho nevyslechl jako ucastnika rizeni ( § 131 o. s. I'.), zejména o tom, jak to
bylo s jeho sluzbou v armadé v roce 1945, a ze nevyslechl sveédka MUDr. J. P. o tom, Ze navrhovatel
se 1é¢il na anginu pectoris od roku 1945 celkem 5 let.

Nejvyssi soud CSR usneseni soudu prvniho stupné zrusil a véc mu vréatil k dal$imu fizeni a k novému
rozhodnuti.

Z odtvodnéni:

Soud prvniho stupné nezjistil uplné skute¢ny stav véci a provedené dikazy nehodnotil ve smyslu
ustanoveni § 132 o. s. I

V rizeni podle ustanoveni § 244 a nasl. o. s. . o prezkoumani rozhodnuti organt socialniho
zabezpeceni je ke zjiSténi skutecného stavu véci nezbytné, aby obcan zadajici o priznani davky
dichodového zabezpeceni z duvodu zdravotnich byl podrobné vyslechnut jako ucastnik rizeni ( § 131
0. s. I.) o tvrzenych zdravotnich potizich, aby totiz takto jim tvrzené zdravotni potize mohly slouzit
pro hodnoceni uplnosti a celistvosti provedenych 1ékarskych vysetieni a 1ékarské dokumentace a
zejména pak posudkl posudkovych komisi socidlniho zabezpeceni, pripadné znaleckych posudku.

V projednavané véci vSak soud prvniho stupné takto nepostupoval, ackoliv navrhovatel tvrdi, ze
vzhledem ke zdravotnim potizim je plné invalidni a Ze jeho ¢astecna invalidita trva nepretrzité od
roku 1945 jako dusledek odbojové ¢innosti pred osvobozenim ( § 74b odst. 1 bod 1 pism. d) zékona ¢.
103/1964 Sbh. ve znéni zdkona ¢. 161/1968 Sb.). Soud prvniho stupné se uspokojil s posudkem



krajské posudkové komise, podle néhoz navrhovatel je pouze ¢astecné invalidni ve smyslu ustanoveni
§ 12 odst. 3 vyhlasky ¢. 105/1964 Sh. a ¢astecna invalidita je v souvislosti s odbojovou ¢innosti; tato
Castecna invalidita vSak nevznikla v dobé odbojové ¢innosti a netrvala nepretrzité az do dne 19. 12.
1974. S namitkou navrhovatele, ze tento posudek je v rozporu s vyjadrenim navrhovatelova
osetrujiciho odborného 1ékare prof. MUDr. ]J. J., podle néhoz potize navrhovatelovy spolu s jeho
ischemickou chorobou zakladaji plnou invaliditu, vyporadal se soud prvniho stupné tak, ze posudek
krajské posudkové komise se opira o nové klinické vySetreni navrhovatele ze dne 7. 1. 1976; s dalsi
otdzkou, zda Castecnad invalidita navrhovatelova trvala nepretrzité od roku 1945, kterd vyplyvala také
z uvedeného lékarského vyjadreni, se pak soud prvniho stupné nezabyval. Bylo treba zabyvat se dale
tim, Ze podle osvédceni dalSiho 1ékare MUDr. V. D. o tom, ze v letech 1945 - 1948 1é¢il navrhovatele
na recidivujici lumboischiaticky syndrom, ktery vznikl v souvislosti s jeho odbojovou Cinnosti, a Ze
podle potvrzeni OUNZ v Ch. je navrhovatel jiZ po pét 1é¢en na anginu pectoris, a v disledku toho pak
posoudit, zda postizeni vazivového systému paterniho vzniklo u navrhovatele v letech 1945 - 1948 a
zda tedy jeho pric¢inou byla deformujici spondyléza nebo naopak pretézovani v souvislosti s
odbojovou ¢innosti a zda je tu dédna pri¢inna souvislost mezi dneSnimi poruchami paternimi a
odbojovou ¢innosti navrhovatele.

Aby byly odstranény tyto rozpory mezi uvedenymi odbornymi zavéry, bylo tieba predevsim provést
podrobny a vycerpavajici vyslech navrhovatele jako ucCastnika rizeni o zdravotnich potizich, kterymi
trpél od roku 1945, a dale o tom, jakym zplsobem vykonaval zékladni vojenskou sluzbu a jakym
zpusobem pracoval na usedlosti svych rodi¢u a pozdéji jako jednotlivé hospodarici rolnik. Pokud by
se na zakladé jeho vypovédi jevila potreba provést dalsi dikazy, jez by spravnost jeho vypovédi
proveérily, bylo by samozrejmé potreba provést i tyto dalsi

Spravnost a presnost prohlaseni (osvédceni) 1ékare MUDr. V. D. bylo tifeba provérit vyslechem
tohoto 1ékare jako svédka. Stejné tak bylo namisté vyslechnout jako svédka obvodniho lékare MUDr.
J. P. o obsahu lékarské zpravy ze dne 19. 12. 1974, podle niz navrhovatel jiz pres pét let trpi
anginéznimi potizemi a Ze u ného jde o ischemickou chorobu srdecni s typickou namahavou anginou
pectoris.

Protoze soud prvniho stupné takto nepostupoval, bylo usneseni soudu prvniho stupné podle
ustanoveni § 221 odst. 1 pism. a) o. s. . zruSeno a véc vracena soudu prvniho stupné k dalSimu rizeni
a k novému rozhodnuti.



