Rozsudek Nejvyssiho soudu SSR ze dne
26.05.1975, sp. zn. 3 Cz 12/75,
ECLI:CZ:NS:1975:3.CZ.12.1975.1

Cislo: 52/1977

Pravni véta: Ak bolo pisomné vyhotovenie rozhodnutia vydaného v rozhodcovskom konani o
pracovnych sporoch dorucené inej osobe nez ucastnikovi konania, ktory bol adresatom tejto zasielky
(napr. jeho manzelke), nedoslo k platnému doruceniu do vlastnych ruk ucastnika.

Soud: Nejvyssi soud SSR

Datum rozhodnuti: 26.05.1975

Spisova znacka: 3 Cz 12/75

Cislo rozhodnuti: 52

Cislo seSitu: 9-10

Typ rozhodnuti: Rozsudek

Hesla: Doru¢ovéani soudem, Rizeni rozhodéi, Rozhodnuti jinych organt
Predpisy: 82/1965 Sb. § 12 42/1975 Sb. § 12

Druh: Rozhodnuti ve vécech obcanskopravnich, obchodnich a spravnich
Shirkovy text rozhodnuti:

C. 52/1977 sb. rozh.

Ak bolo pisomné vyhotovenie rozhodnutia vydaného v rozhodcovskom konani o pracovnych sporoch

dorucené inej osobe nez ucastnikovi konania, ktory bol adresatom tejto zasielky (napr. jeho
manzelke), nedoslo k platnému doruceniu do vlastnych riak ucastnika.

(Rozsudok Najvyssieho sudu SSR z 26. 5. 1975, 3 Cz 12/75)

Zalujuci podnik $tdtneho maloobchodu v konani uvadzal, Ze svoj narok proti Zalovanému na néhradu
Skody, ktoru sposobil zalovany zZalobcovi ako veduci predajne v trznici, uplatnil u rozhodcovského
organu, ktory rozhodnutim z 5. 7. 1968 navrhu vyhovel a zaviazal Zalovaného zaplatit zalobcovi
2463,70 K¢s. V dosledku namietok zalovaného proti uvedenému rozhodnutiu bol spor az v roku 1972
odstupeny sudu.

Okresny sud v PreSove uznesenim konanie zastavil s odévodnenim, Ze Zalovany podal namietky proti
rozhodnutiu rozhodcovského organu po uplynuti 15-dnovej lehoty. Rozhodnutie rozhodcovského
organu sa preto stalo pravoplatnym a sid neméze vec prejednavat znova.

Najvyssi sud SSR rozhodol o staznosti pre porusenie zédkona, ktord podal generalny prokurator SSR,
tak, ze uvedenym uznesenim sudu prvého stupia, ktoré sa stalo pravoplatnym, bol poruseny zékon.


https://sbirka.nsoud.cz/?p=10575

Z odovodnenia:

Podla ustanovenia § 207 ods. 1 Zak. prace (v povodnom zneni pred novelizdciou zakonom ¢.
153/1969 Zb.) rozhodovali spory medzi organizaciou a jej pracovnikom o narokoch z pracovného
pomeru odborové organy v rozhodcovskom konani a sudy. Proti rozhodnutiu rozhodcovského organu
mohol ktorykolvek ucastnik konania podat namietky do 15 dni od jeho dorucenia. Ak boli ndmietky
podané v urcenej lehote, bolo rozhodcovské konanie bezvysledné a rozhodcovsky organ bol povinny
postupit spor na dalSie prejedndvanie sudu ( § 212 a § 213 Zak. prace v pévodnom zneni).

V prejednéavanej veci sud prvého stupna vSak neskumal, ¢i zalovany podal namietky v urCenej lehote
a Ci prichadza do tvahy uvedeny postup. Bolo treba vychédzat aj z vyhlasky ¢. 82/1965 Zb., ktora
upravovala okrem iného aj rozhodcovské konanie. Podla ustanovenia § 12 citovanej vyhlasky mal
rozhodnutie rozhodcovského orgédnu oznamit jeho predseda ucastnikom konania na konci
pojednavania. Do troch dni odo dna rozhodnutia malo byt pisomné vyhotovenie rozhodnutia
ucastnikom konania doruc¢ené priamo alebo zaslané zasielkou urcenou do vlastnych ruk. 1)

V spise sp. zn. E 89/69 Okresného sudu v PresSove, tykajucom sa sudneho vykonu uvedeného
rozhodnutia rozhodcovského organu, je zalozené toto rozhodnutie s vyzna¢enim jeho pravoplatnosti
a vykonatelnosti. V dosledku obrany zalovaného v tomto konani sid vykonal dokazovanie, kedy bolo
spominané rozhodnutie zalovanému dorucené. Podla ozndmenia postového Gradu v P. z 8. 4. 1969
bola zasielka ¢. R 13966, ktorou sa podla dalSich vysledkov dokazovania dorucovalo rozhodnutie
rozhodcovského organu, podanda na poste 23. 9. 1968 a prevzala ju 26. 9. 1968 manzelka Zalovaného.

Vzhladom na jednozna¢nu zédkonnu dpravu o dorucovani rozhodnuti rozhodcovského organu do
vlastnych ruk ucastnikov bolo vSak v tejto veci treba konstatovat, ze rozhodnutie nebolo Zalovanému
26. 9. 1968 platne dorucené. Preto jeho namietky z 18. 10. 1968, ktoré podla vyjadrenia zastupcu
zalobcu z 15. 2. 1969, uvedeného v spise sp. zn. E 89/69 Okresného sudu v Presove, boli zalobcovi
dorucené 20. 10. 1968, treba povazovat za véas podané. Sid mal preto vec prejednat podla
ustanovenia § 213 Zak. prace (v pdvodnom zneni), lebo neslo o pripad uvedeny v ustanoveni § 159
ods. 3 O.s. p.

Uznesenim sudu prvého stupna o zastaveni konania bol preto poruseny zédkon v ustanoveniach § 1, §
2,8§104 ods. 1,8 120 ods. 1, § 153 ods. 1 a § 159 O. s. p. v suvislosti s prislusnymi ustanoveniami
Zdakonnika prace a skor platnej vyhlasky ¢. 82/1965 Zb., uvedenymi uz vyssie. Preto Najvyssi sud
SSR uznesenie sudu prvého stupna zrusil a vec mu vratil na dalSie konanie a nové rozhodnutie.

1) Teraz platné ustanovenie § 12 ods. 3, veta tretia, vyhlasky ¢. 42/1975 Zb. o prejednéavani a
rozhodovani pravnych sporov rozhodcovskymi komisiami stanovi, Zze pisomné vyhotovenie
rozhodnutia podpisané predsedom rozhodcovskej komisie doruci komisia do tyzdna odo dna
vyhlasenia rozhodnutia ucastnikom osobne alebo postou ako doporucenu zasielku do vlastnych ruk.



