Rozsudek Nejvyssiho soudu SSR ze dne
28.04.1976, sp. zn. 1 Cz 48/76,
ECLI:CZ:NS:1976:1.CZ.48.1976.1

Cislo: 45/1977

Pravni véta: Ustanovenie § 202 ods. 1 pism. h) O. s. p. nebrani podat odvolanie proti uzneseniu studu
prvého stupna, ktoré sice tento sud formuloval ako uznesenie o schvaleni zmieru, avsak také
uznesenie nemal vydat, ked v skutocnosti k uzavretiu zmieru medzi ucastnikmi nedoslo.

Soud: Nejvyssi soud SSR

Datum rozhodnuti: 28.04.1976

Spisova znacka: 1 Cz 48/76

Cislo rozhodnuti: 45

Cislo seSitu: 9-10

Typ rozhodnuti: Rozsudek

Hesla: Odvolani, Rizeni pred soudem, Rozhodnuti soudu, Smir soudni

Predpisy: 99/1963 Sh. § 99
§ 202

Druh: Rozhodnuti ve vécech ob¢anskopravnich, obchodnich a spravnich
Shirkovy text rozhodnuti:

C. 45/1977 sb. rozh.

Ustanovenie § 202 ods. 1 pism. h) O. s. p. nebrani podat odvolanie proti uzneseniu sudu prvého
stupna, ktoré sice tento sid formuloval ako uznesenie o schvaleni zmieru, avSak také uznesenie
nemal vydat, ked v skutoénosti k uzavretiu zmieru medzi ucastnikmi nedoslo.

(Rozsudok Najvyssieho sudu SSR z 28. 4. 1976, 1 Cz 48/76)

Zalujlica organizacia sa Zzalobou doméhala, aby sud uloZil Zalovanému povinnost zaplatit Zalujicej
organizacii 4929,60 Kcs, a to 3500 Kés ako zvysok p6zicky z fondu kultirnych a socidlnych potrieb a
1429,60 Kcs ako nevyrovnany zostatok pohladavky za fotografie.

Na pojednavani 15. 4. 1975 zastupca zalobcu vyhlasil, Ze berie Zalobu ¢iastocne spat ¢o do sumy
2100 Kc¢s a sud pripustil ¢iastocné spatvzatie navrhu podla ustanovenia § 96 ods. 1 O. s. p.

Na tomto pojednavani vyniesol Okresny sud v Prievidzi uznesenie o schvaleni zmieru, podla ktorého
sa zalovany zavazuje zaplatit zalobcovi pohladavku 2100 Kcs a trovy konania 200 K¢s v mesacnych
splatkach po 500 Kés od 1. 4. 1975 vzdy do 20. dna kazdého mesiaca.


https://sbirka.nsoud.cz/?p=10567

Proti tomuto uzneseniu o schvaleni zmieru podal Zalobca odvolanie a poukazal na to, Ze pri
prejednavani veci doslo k nedorozumeniu, lebo tcastnici sa dohodli, Zze zalovany zaplati zalobcovi z
titulu pozicky 2100 Kés a z titulu zostatku pohladavky za fotografie 1406,60 Kcs, teda celkom
3506,60 Kés; v zapisnici ani v uzneseni sa vsak suma 1406,60 K¢s za fotografie nespomina.

Krajsky sud v Banskej Bystrici uznesenie sidu prvého stupna o schvaleni zmieru zrusil a vec mu
vratil na dalSie konanie a na nové rozhodnutie. V odovodneni uznesenia odvolaci sud uviedol, ze v
zapisnici o pojednavani nie je vobec uvedené, Ze by boli ucastnici uzavreli zmier, ale sud vychadzal
iba z prednesov uc¢astnikov, ktoré boli neurcité. Podla nazoru odvolacieho sidu ide o uznesenie,
ktoré nema svoj zaklad v takych prejavoch ucastnikov, z ktorych by vysvitalo, ze k uzavretiu zmieru
skutocne doslo.

Proti uvedenému uzneseniu sudu druhého stupna podal minister spravodlivosti SSR staznost pre
porusenie zédkona, v ktorej navrhol vyslovit, Zze tymto uznesenim bol poruseny zakon v ustanoveni §
202 ods. 1 pism. h) O. s. p. V odovodneni tejto staznosti pre porusenie zakona sa uvadzalo, ze proti
uzneseniu schvalujucemu zmier nie je pripustné odvolanie ( § 202 ods. 1 pism. h/ O. s. p. v zneni
novelizovanom zakonom ¢. 49/1973 Zb.). Podla dovodovej spravy k zékonu ¢. 49/1973 Zb. nova
uprava sa sice nevztahuje na pripady rozhodnutia vyjadrujice prejavy ucastnikov, ktoré nemaju
charakter sudneho zmieru, avsak v prejednavanej veci podla zapisnice o pojedndni zalovany po
Ciastocnom spatvzati zaloby Zalobcom uznal zazalovanu pohladavku, urobil ponuku na jej splatenie,
zastupca zalobcu tuto ponuku prijal a suhlasil s uzavretim zmieru, a napokon obidvaja ucastnici
podpisali zapisnicu, v ktorej je enunciat uznesenia schvalujuceho zmier. To, ze Ucastnici pri zmieri
na nieco zabudli, nemo6ze byt dévodom pre zavazny zasah do pravoplatného uznesenia schvalujiuceho
zmier ( § 99 ods. 3 O. s. p.). Preto mal odvolaci std bez nariadenia pojednavania zamietnut odvolanie
ako nepripustné ( § 218 ods. 1 pism. ¢/ O. s. p.).

Najvyssi sud SSR dospel k zaveru, zZe tato staznost pre porusenie zdkona nie je opodstatnena a
zamietol ju.

Z odovodnenia:

Zalobca sa doméhal zaplatenia celkovej sumy 4929,60 Ké&s, ktord pozostavala z dvoch ¢iastok, a to zo
sumy 1429,60 K¢s ako nevyrovnaného zostatku pohladavky za fotografie a zo sumy 3500 K¢s ako
zvysku po0zicky z fondu kultirnych a socidlnych potrieb.

Podla povodného textu zapisnice z pojednavania, ktoré sa konalo 15. 4. 1975, vyhlasil zalobca, ze
zalobu ,berie Ciastocne spat o vysku 2100 Kés”“, pretoze odporca do konca januara uhradil ¢ast
zalovanej pohladavky. Tento text bol vSak perom opraveny tak, ze zalobca berie Zalobu ,¢iastoCne
spat po vysku 2100 K¢s”. Zo zapisnice nevysvitd, kto a kedy tito opravu urobil, takze nie je jasné, ¢i
doslo ku znizeniu Zaloby na sumu 2100 K¢s a ¢i ku zniZzeniu o sumu 2100 K¢s. Sud nezistoval, kolko
zaplatil zalovany na pohladévku, ktora bola p6vodne uplatnend v zalobe, a otdzku, v akom rozsahu
doslo k ¢iastocnému spatvzatiu navrhu, ponechalo neujasnenu aj uznesenie, ktoré bolo vyhlasené na
tomto pojednavani. V tomto uzneseni sa totiz uvadza iba to, ze sud pripusta ,Ciastocné spatvzatie
navrhu“. Zalovany, ktorého sud vypoc¢ul, nevedel, aka je vyska jeho dlzoby, pripustil viak, Ze moze
predstavovat sumu 2100 Kcs. Bez toho, ze by bolo byvalo zistené, ¢i Zalobca povazuje tuto sumu za
vysku celej svojej pohladavky a ¢i iba za jednu z poloziek, z ktorych jeho pohladavka pozostava, uznal
zalovany pohladavku zalobcu a prejavil ochotu zaplatit ju v mesac¢nych splatkach po 500 Kés. Po
tomto prejave zalovaného nasledoval podla zapisnice prednes Zalobcu, ze sihlasi s uzavretim zmieru,
a potom vyniesol sud prvého stupna uznesenie o schvaleni zmieru.

Za sudny zmier mozno povazovat iba prejavy ucastnikov, ktoré si v celom svojom obsahu
zodpovedaju a ktoré su urobené v umysle, aby ich sud schvalil. Zo zapisnice, ktora bola na



pojednavani 15. 4. 1975 spisand, vSak nevysvita, ze by k takymto vzajomne si zodpovedajucim
prejavom bolo doslo; nevysvita z nej ani to, ze by obidvaja ucastnici boli chceli uzavriet zmier, ani to,
zZe by obidvaja boli zhodne povazovali sumu 2100 Kés za sumu predstavujicu celt pohladavku, ktora
sa uplatiuje po znizeni Zaloby.

Spravne preto poukazal odvolaci sud na nejasnosti v tom smere, ¢i medzi uc¢astnikmi vobec doslo k
uzavretiu zmieru, a napadnuté rozhodnutie zrusil.

Podla ustanovenia § 202 ods. 1 pism. h) O. s. p. (v zneni novelizovanom zdkonom ¢. 49/1973 Zb.) nie
je pripustné odvolanie proti uzneseniu, ktorym bol schvéleny zmier.

Podla dovodovej spravy k zdkonu ¢. 49/1973 Zb. vSak uvedena tprava ,nedopada na pripady
rozhodnuti, vyjadrujtice také prejavy ucastnikov, ktoré charakter sidneho zmieru nemaju”“. Citované
ustanovenie Obc¢ianskeho sudneho poriadku vylucuje teda pripustnost odvolania proti rozhodnutiu,
ktorym sud schvali zmier, ak ku zmieru skuto¢ne doslo. Nemozno ho teda vykladat tak, Ze by bolo
odvolanie vylucené voci uzneseniu, ktoré sud sice formuloval ako uznesenie o schvéleni zmieru,
ktoré vsak vyniesol bez toho, ze by k uzavretiu zmieru skutocne doslo.

Spravne preto sud druhého stupna zrusil uznesenie sudu prvého stupna, ktorym schvalil v tejto veci
zmier, a vratil mu vec na dalSie konanie a nové rozhodnutie.

Preto nebol uznesenim Krajského sudu v Banskej Bystrici poruSeny zdkon v ustanoveniach a v
rozsahu uvedenom v podanej staznosti pre porusenia zdkona.



