Rozhodnuti Nejvyssiho soudu CSSR ze dne
22.12.1975, sp. zn. Ntdf 55/75,
ECLI:CZ:NS:1975:NTDF.55.1975.1

Cislo: 23/1977

Pravni véta: Stud, ktorému bola vec postipena inym sudom podla § 295 Tr. por., m6Zze vyslovit svoju
neprislusnost a vyvolat tym spor o prislusnost len bezprostredne potom, ked mu bola vec postiupena.
Nemoze to urobit po uznani prislusnosti, za ktoré treba povazovat vykonanie kazdého takého
procesného tkonu, ktory smeruje na prejednanie a rozhodnutie veci. Za takyto ukon treba povazovat
aj urcenie terminu hlavného pojednavania. Za uznanie prislusnosti vSak nemozno povazovat taky
procesny ukon, ktorym sud, ktorému bola vec postupend, iba overuje, ¢i je vo veci prislusny alebo
nie, napr. zistenie adresy obvineného a pod. Ale ak déjde neskorsSie k zmene okolnosti a si splnené
podmienky uvedené v § 295 Tr. por., moze sud, ktorému bola vec postipend, aj po uznani
prislusnosti a v ktoromkolvek Stadiu trestného konania, postupit vec povodne miestne prisluSnému
alebo inému sudu.

Soud: Nejvyssi soud CSSR

Datum rozhodnuti: 22.12.1975

Spisova znacka: Ntdf 55/75

Cislo rozhodnuti: 23

Cislo sesitu: 4-5

Typ rozhodnuti: Rozhodnuti

Hesla: Postoupeni véci, Prislusnost soudu, Spory o prislusnost

Predpisy: 141/1961 Sbh. § 295

Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich

Shirkovy text rozhodnuti:

C. 23/1977 sb. rozh.

Sud, ktorému bola vec postipend inym sidom podla § 295 Tr. por., méze vyslovit svoju neprislusnost
a vyvolat tym spor o prislusnost len bezprostredne potom, ked mu bola vec postipena. Nemoze to
urobit po uznani prislusnosti, za ktoré treba povazovat vykonanie kazdého takého procesného tkonu,
ktory smeruje na prejednanie a rozhodnutie veci. Za takyto ukon treba povazovat aj ur¢enie terminu
hlavného pojednavania. Za uznanie prislusnosti vSak nemozno povazovat taky procesny tkon, ktorym

sud, ktorému bola vec postipend, iba overuje, ¢i je vo veci prislusny alebo nie, napr. zistenie adresy
obvineného a pod.

Ale ak dojde neskorsSie k zmene okolnosti a st splnené podmienky uvedené v § 295 Tr. por., moze
sud, ktorému bola vec postipend, aj po uznani prislusnosti a v ktoromkolvek Stadiu trestného



konania, postupit vec povodne miestne prislusSnému alebo inému sidu.
(Rozhodnutie Najvyssieho sudu CSSR z 22. 12. 1975 sp. zn. Ntdf 55/75.)

V spore o prisludnost vo veci proti mladistvej obvinenej K. O. Najvy$si sid CSSR rozhodol, Ze na
prejednanie a rozhodnutie veci je prislusny Okresny sud vo Velkom Krtisi.

Z odovodnenia:

Okresny prokurator v Hradci Kralové podal 12. 11. 1975 néavrh na potrestanie mladistvej K. O. pre
precin proti majetku v socialistickom a v osobnom vlastnictve podla § 3 ods. 1 pism. a) zak. ¢.
150/1969 Zb., ktorého sa mala dopustit tym, Zze 8. 9. 1975 asi 0 17.00 hod. v Hradci Kralové
odcudzila jeden par bielych damskych topanok v cene 120 K¢s na Skodu I. B.

Samosudca Okresného sudu v Hradci Kralové uznesenim z 13. 11. 1975 sp. zn. 2 T 779/75 postupil
tito trestnu vec podla § 295 Tr. por. Okresnému sudu vo Velkom KrtiSi. V odovodneni rozhodnutia
uviedol, ze mladistva sa vobec nezdrzuje v okrese Hradec Kralové a zZe je v zaujme mladistvej, aby
vec prejednal Okresny sud vo Velkom KrtisSi, v obvode ktorého ma trvalé bydlisko, a to aj so zretelom
na nevyhnutnu sucinnost s organom starostlivosti o deti a s rodi¢mi mladistve;j.

Samosudca Okresného sudu vo Velkom KrtiSi uznesenim z 5. 12. 1975 sp. zn. 1 T 444/75 vyslovil
svoju neprislusnost. Neuznanie svojej prislusnosti odovodnil tym, ze Okresny sud v Hradci Kréalové
postupil vec bez toho, aby skimal, ¢i mladistva skuto¢ne byva v okrese Velky KrtiS. Upozornil aj na
to, Ze sa snazil trestni vec mladistvej prejednat, ale hlavné pojednavanie urcené na 17. 12. 1975
nebude moct vykonat pre chybu v doruceni sudnej zasilky mladistvej. Podla relacie postového
dorucovatela mladistva je v Hradci Kréalové.

Najvyssi sud Ceskoslovenskej socialistickej republiky prejednal vzniknuty spor o prisludnost a zistil,
ze prislusnym na prejednanie a rozhodnutie veci je Okresny sud vo Velkom Krtisi.

Podla § 295 Tr. por. ak to vyzaduje prospech mladistvého, moze prislusny sud postupit vec sudu, v
ktorého obvode mladistvy byva alebo studu, na ktorom z inych dovodov je vykonanie trestného
konania so zretelom na zdujmy mladistvého najucelnejsie.

Pokial sud, ktorému bola vec mladistvého postipend podla cit. zakonného ustanovenia, nesthlasi s
rozhodnutim o postupeni veci, vyslovi svoju neprislusnost a vec predlozi na rozhodnutie sporu o
prislusnost. Sud vSak musi vyslovit svoju neprislusnost bezprostredne potom, ked mu bola vec
postupend. Nemoze to urobit po urceni hlavného pojednévania, lebo tymto procesnym tkonom uz
uznal svoju prislusnost. Uznanim prislusnosti je totiz kazdy taky procesny ukon sudu (predsedu
senatu alebo samosudcu), ktory smeruje na prejednanie a rozhodnutie veci. Takymto procesnym
ukonom je aj urcenie hlavného pojednavania. Za uznanie prislusnosti nebude vSak mozné povazovat
taky procesny tkon, ktorym sud, ktorému bola vec postipenad, iba overuje okolnost, Ci je prislusny na
prejednanie a rozhodnutie veci. Pojde napr. o zistenie tej okolnosti, ¢i mladistvy sa skuto¢ne zdrzuje
na tej adrese, ktort uviedol sud, ktory postupil vec podla § 295 Tr. por.

Keby vSak neskorsie doslo k zmene okolnosti a boli by splnené podmienky uvedené v § 295 Tr. por.,
mohol by sud, ktorému bola vec postupend, aj po uznani svojej prislusnosti a v ktoromkolvek Stadiu
trestného konania, postupit vec pévodne miestne prislusnému alebo inému sudu.

Iba v tom pripade, keby mladistvy namietol, ze sid nie je prislusny pre nesplnenie podmienok
uvedenych v § 295 Tr. por., bol by sud povinny, hoci aj uznal svoju prislusnost a nedoslo k zmene
okolnosti, zaoberat sa touto namietkou, a keby ju uznal za odovodnent, musel by postupovat podla
analogie § 222 ods. 1 Tr. por., t. j. musel by vyslovit svoju neprislusnost a predlozit vec na
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rozhodnutie sporu o prislusnost nadriadenému sidu uvedenému v § 24 Tr. por., pripadne ju postupit
inému prislusnému sidu podla § 295 Tr. por. (nie vSak sidu povodne miestne prisluSnému, ktory vec
sam postupil podla § 295 Tr. por.).

Ak teda Okresny sud vo Velkom KrtiSi stihlasil s postupenim veci mladistvej, stal sa prislusny a
nemohol dodato¢ne vyslovit svoju neprislusnost preto, ze neskorSie zacal povazovat postup
Okresného sudu v Hradci Kralové za nespravny.



