Rozhodnuti Nejvyssiho soudu CSR ze dne
30.11.1976, sp. zn. 11 Tz 50/76,
ECLI:CZ:NS:1976:11.TZ.50.1976.1

Cislo: 39/1977

Pravni véta: Jednocinny soubéh trestného ¢inu neopravnéného uzivani ciziho motorového vozidla
podle § 209a tr. zak. a trestného Cinu opilstvi podle § 201 tr. zak. je mozny. Dojde-li soud v hlavnim
liceni k zavéru, ze stihany skutek znaky nékterého ze sbihajicich se trestnych ¢inl nenapliuje,
nemuze obvinéného obzaloby pro tento trestny ¢in zprostit, nybrz jen v oduvodnéni rozsudku uvede,
pro¢ obvinéného neuznal vinnym i timto trestnym Cinem.

Soud: Nejvyssi soud Ceské soc. rep.
Datum rozhodnuti: 30.11.1976
Spisova znacka: 11 Tz 50/76

Cislo rozhodnuti: 39

Cislo sesitu: 4-5

Typ rozhodnuti: Rozhodnuti
Hesla: Opilstvi, Soubéh

Predpisy: 140/1961 Sb. § 209a 141/1961 Sb. § 223 odst. 1
§ 226 pism. b

Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich

Shirkovy text rozhodnuti:

C. 39/1977 sb. rozh.

JednocCinny soubéh trestného ¢inu neopravnéného uzivani ciziho motorového vozidla podle § 209a tr.
zak. a trestného Cinu opilstvi podle § 201 tr. zak. je mozny.

Dojde-li soud v hlavnim li¢eni k zavéru, Ze stihany skutek znaky nékterého ze sbihajicich se trestnych
¢inQ nenapliuje, nemuze obvinéného obzaloby pro tento trestny Cin zprostit, nybrz jen v odivodnéni
rozsudku uvede, pro¢ obvinéného neuznal vinnym i timto trestnym ¢inem.

(Rozhodnuti Nejvy$$iho soudu CSR z 30. 11. 1976 sp. zn. 11 Tz 50/76.)

K stiznosti pro poruseni zékona podané generalnim prokuratorem CSR zrusil Nejvys$si soud CSR
usneseni obvodniho soudu pro Prahu 4 ze dne 23. 4. 1976 sp. zn. 3 T 39/76.

Z odtvodnéni:

Pravomocnym rozsudkem obvodniho soudu pro Prahu 4 ze dne 23. 4. 1976 sp. zn. 3 T 39/76 byl


https://sbirka.nsoud.cz/?p=10504

obvinény M. Z. uznén vinnym trestnym cCinem opilstvi podle § 201 tr. zak. a odsouzen k penézitému
trestu ve vysi 1000 K¢s a k ndhradnimu trestu odnéti svobody v trvani jednoho mésice pro pripad, ze
by penézity trest mohl byt zmaren. Dale byl obvinénému podle § 49 odst. 1 tr. zak. ulozen trest
zékazu Cinnosti spocCivajici v zdkazu rizeni motorovych vozidel na dobu ¢trnacti mésicu.

Trestny ¢in spachal obvinény podle rozsudku tim, ze dne 29. 1. 1976 kolem 23.00 hod. ridil
podnikovy vz SPZ ABK 71-22 svého zaméstnavatele Vystavba sidlist Praha a to z Prahy 2 pred hotel
Racek v Praze 4, kde byl zadrzen organy VB a kde bylo zjiSténo, ze pred jizdou pozil alkoholické
napoje, takze v dobé jizdy mél v krvi 1,31 promile alkoholu.

Usnesenim téhoz soudu ze dne 23. 4. 1976 sp. zn. 3 T 39/76, které nabylo pravni moci dne 27. 4.
1976, bylo podle § 223 odst. 2 tr. I'. se zfetelem na ustanoveni § 172 odst. 1 pism. a) tr. . zastaveno
trestni stihani obvinéného M. Z. pro trestny ¢in neopravnéného uzivani ciziho motorového vozidla
podle § 209a odst. 1 tr. zak., ktery mél obvinény spachat jednanim rozvedenym ve vySe uvedeném
rozsudku.

Proti tomuto usneseni podal generalni prokurator CSR v $estimési¢ni 1hlité uvedené v § 272 tr. Y.
stiznost pro poruseni zdkona. Dovodil v ni, Ze ve prospéch obvinéného byl porusen zdkon v
ustanoveni § 223 odst. 1 tr. ., kdyZz bylo zastaveno trestni stihdni pro trestny ¢in, ktery byl spachan v
jednocCinném soubéhu s jinym trestnym ¢inem. V zavéru stiznosti pro poruseni zékona byl u¢inén
navrh na zruseni vadného usneseni podle § 269 odst. 2 tr. I.

Nejvy$si soud CSR prezkoumal podle § 267 odst. 1 tr. f. spravnost vyroku napadeného usneseni,
jakoz i rizeni, jez mu predchazelo a shledal, ze byl porusen zdkon ve vytykaném sméru.

Zastaveni trestniho stihani se tyka vzdy skutku a ne jeho mozného pravniho posouzeni podle
ustanoveni zvlastni ¢asti trestniho zakona.

Podle obZaloby se obvinény M. Z. dopustil trestnych ¢ini neopravnéného uzivani ciziho motorového
vozidla podle § 209a odst. 1 tr. zak. a opilstvi podle § 201 tr. zak. tim, Ze provedl s motorovym
vozidlem svého zameéstnavatele neopravnénou jizdu, ackoliv predtim pozil alkoholické napoje.

Obvodni soud vzal za prokazano, ze obvinény spachal vyse uvedenym jedndnim trestny ¢in opilstvi
podle § 201 tr. zak. a uznal jej timto trestnym Cinem vinnym. Naproti tomu ohledné trestného Cinu
neopravnéného uzivani ciziho motorového vozidla podle § 209a odst. 1 tr. zdk. se postavil na
stanovisko, ze neslo o jizdu neopravnénou, takze skutkova podstata tohoto trestného ¢inu neni
naplnéna. Proto trestni stthani pro tento trestny ¢in zastavil.

Tim, Ze obvodni soud uznal obvinéného vinnym trestnym ¢inem opilstvi podle § 201 tr. zak., rozhodl
o celém skutku a nemohl jiz trestni stihani pro trestny ¢in neopravnéného uzivani ciziho motorového
vozidla podle § 209a odst. 1 tr. zak. zastavit. Pokud tak presto ucinil, porusil timto vadnym postupem
ve prospéch obvinéného zdkon v ustanoveni § 223 odst. 1 tr. . Je treba dodat, ze i kdyby neslo o
jeden skutek, neprichazelo by v hlavnim liceni v ivahu zastaveni trestniho stihéani, ale obvinény by
musel byt obzaloby zprostén podle § 226 pism. b) tr. 1.



