Rozsudek Nejvyssiho soudu SSR ze dne
26.06.1975, sp. zn. 2 Cz 43/75,
ECLI:CZ:NS:1975:2.CZ.43.1975.1

Cislo: 4/1977

Pravni véta: Maloletému dietatu, ktorého obaja rodicia zomreli, boli pozbaveni rodicovskych prav
alebo nemaju sposobilost na pravne ukony v plnom rozsahu (§ 78 ods. 1 Zak. o rod.), musi sud
ustanovit opatrovnika (§ 78 a § 79 Zak. o rod.), aj ked zadujem dietata vyzaduje jeho zverenie do
pestunskej starostlivosti (§ 2 ods. 1 zédkona ¢. 50/1973 Zb.). /1/ Ak sa vSak opatrovnik ustanoveny
sidom podla ustanoveni § 78 a § 79 Z4ak. o rod. o dieta osobne stard, je v tomto opatrovnictve
zahrnuta aj napln pestunskej starostlivosti /2/ (porov. § 4 ods. 1 a 2 a § 11 zdkona ¢. 50/1973 Zb.) a je
nespravne zverit dieta tomuto opatrovnikovi do pestunskej starostlivosti. /3/ Rozhodnutia studu o
zvereni maloletého dietata do vychovy iného obcana nez rodica (§ 45 ods. 1 Zak. o rod.) a
rozhodnutie sudu o zvereni toho istého dietata do pestinskej starostlivosti pestiuna (§ 2 ods. 1
zakona ¢. 50/1973 Zb.) nemozu zaroven vedla seba obstat.

Soud: Nejvyssi soud SSR

Datum rozhodnuti: 26.06.1975

Spisova znacka: 2 Cz 43/75

Cislo rozhodnuti: 4

Cislo sesitu: 2-3

Typ rozhodnuti: Rozsudek

Hesla: Rizeni pred soudem, Rozhodnuti soudu, Vychova ditéte

Predpisy: 94/1963 Sb. § 45
§11

§78

§ 79 50/1973 Sh. § 2

§9

Druh: Rozhodnuti ve vécech obcanskopravnich, obchodnich a spravnich
Shirkovy text rozhodnuti:

Na ndvrh navrhovatelky M. P. Okresny sud v Trnave rozsudkom zveril maloletého J. P. a maloletu E.
P., ktorych rodicia zomreli, do vychovy navrhovatelky a sticasne ju ustanovil na pestinku tychto
maloletych deti.

Najvyssi sud SSR rozhodol o staznosti pre porusenie zdkona, ktort podal generdlny prokurator SSR,
tak, Ze tymto rozsudkom stidu prvého stupna, ktory sa stal pravoplatny, bol poruseny zakon.

Z odovodnenia:



V pripadoch, ked rodi¢ia nezabezpecuju riadnu vychovu deti, mo6zu organy na to prislusné robit
potrebné vychovné opatrenia podla Zakona o rodine (zdkona ¢. 94/1963 Zb.). Na prehibenie tychto
opatreni sa umoznuje dalej zverit dieta do pestinskej starostlivosti podla ustanoveni zédkona ¢.
50/1973 Zb., ak nie je mozné zabezpecit riadnu vychovu dietata predovSetkym jeho osvojenim a ak
ustavna vychova nie je vhodna.

Podla ustanovenia § 2 ods. 1 zdkona ¢. 50/1973 Zb. sa dieta, ktorého vychova u rodi¢ov nie je
zabezpecena z pricin, ktoré budu zrejme dlhodobé, moze zverit do pestinskej starostlivosti iného
obCana (pestuna), ak to zaujem dietata vyzaduje.

Podla ustanovenia § 78 ods. 1 Zak. o rod., ak obaja rodiCia maloletého dietata zomreli, boli pozbaveni
rodi¢ovskych prav alebo nemaji spésobilost na pravne tkony v plnom rozsahu, sud ustanovi
opatrovnika, ktory bude maloletého vychovavat, zastupovat a spravovat jeho veci namiesto jeho
rodicov.

Z ustanovenia § 11 zdkona €. 50/1973 Zb. vyplyva, Ze ak sa opatrovnik ustanoveny sidom podla § 78
ods. 1 Zak. o rod. stard o dieta osobne, patria naroky podla ustanoveni § 5 az § 10 zdkona ¢. 50/1973
Zb. aj tomuto dietatu a opatrovnikovi.

Sud prvého stupna pri svojom rozhodovani v tejto veci k tymto ustanoveniam citovanych zakonov
dosledne neprihliadol.

Svojim rozsudkom zveril maloleté deti do vychovy navrhovatelky podla ustanovenia § 45 ods. 1 Zak.
o rod. a sucasne aj do pestunskej starostlivosti v zmysle ustanoveni zakona ¢. 50/1973 Zb.

Vychova dietata inym obCanom podla ustanovenia § 45 ods. 1 Zak. o rod. a pestunska starostlivost v
zmysle ustanoveni zdkona ¢. 50/1973 Zb. su ndhradné formy vychovy dietata, ktoré maju
nahradzovat dietatu rodicovsku vychovu. Obsahova néapln tychto pravnych institutov, pokial ide o
vlastnu starostlivost o dieta, je teda v zdsade rovnaka. LiSi sa vo vymedzeni opravneni pestina ( § 4
ods. 2 zakona ¢. 50/1973 Zb.) a obCana, ktorému bolo dieta zverené do vychovy ( § 45 ods. 1 Zak. o
rod.); pestin sa musi starat o dieta osobne a s pestunskou starostlivostou su spojené pre pestina

urcité hmotné vyhody.

Z tychto dvoch druhov ndhradnej vychovy mozno nariadit iba jednu z nich a je vyluc¢ené, aby ich sud
nariadil spolo¢ne. Ak sud zveruje do pestunskej starostlivosti dieta, ktoré bolo zverené do vychovy
iného obcCana ako rodica podla ustanovenia § 45 ods. 1 Zak. o rod., sud zaroven zrusi predchadzajice
opatrenie podla ustanovenia § 45 ods. 1 Zak. o rod. (porov. ¢. 27/1975 Zbierky sudnych rozhodnuti a
stanovisk, str. 174).

Sud prvého stupna vSak pochybil aj v dalSom smere. Z vykonaného dokazovania vyplynulo, ze rodicia
maloletych J. P. a E. P. uz zomreli a Ze navrhovatelka sa o deti osobne stara. Sud prvého stupna mal
preto postupovat podla ustanovenia § 78 ods. 1 Zak. o rod. a detom ustanovit opatrovnika. Po
nalezitom pouceni navrhovatelky a po jej suhlase mal sid vzhladom na okolnosti pripadu
navrhovatelku ustanovit za opatrovnicku v zmysle ustanoveni § 78 a § 79 Zak. o rod.

V takomto druhu opatrovnictva spojenom s osobnou starostlivostou o dieta by bola potom uz
zahrnutd aj ndpln pestunskej starostlivosti podla ustanoveni zdkona ¢. 50/1973 Zb. Za tohto stavu by
nebolo dévodu takto ustanoveného opatrovnika sucasne ustanovovat aj za pestina, kedze podla
ustanovenia § 11 zdkona ¢. 50/1973 Zb. takémuto opatrovnikovi a detom patria tie isté naroky ako
pestinom a detom v pestinskej starostlivosti.

Z vysSie uvedeného je zrejmé, ze sud prvého stupna pri svojom postupe a rozhodovani porusil zakon
v ustanoveniach § 45 ods. 1 a § 78 Zak. o rod. ako aj § 2 ods. 1 a 3 a § 11 zékona ¢. 50/1973 Zb. o



pestunskej starostlivosti.
1) Pozri aj ¢. 27/1975 Zbierky sidnych rozhodnuti a stanovisk (str. 179, ods. 3 ).
2) Pozri aj €. 27/1975 Zbierky sudnych rozhodnuti a stanovisk (str. 179, ods. 2 ).

3) Pozri aj €. 28/1975 Zbierky sudnych rozhodnuti a stanovisk (str. 187, ods. 2 ).



