Rozsudek Nejvyssiho soudu SSR ze dne
13.08.1976, sp. zn. 6 Tz 35/76,
ECLI:CZ:NS:1976:6.TZ.35.1976.1

Cislo: 18/1977

Pravni véta: Z ustanovenia § 228 ods. 2 Tr. por. vyplyva, ze vyrok o povinnosti obzalovaného
nahradit Skodu musi okrem iného presne oznacovat narok, ktory bol opravnenej osobe prisudeny. To
znamena, ze sud musi v tomto vyroku vyjadrit vySku naroku v peniazoch, pokial prisideny narok
spociva v penaznom plneni. Ustanovenie § 179 ods. 1, 2 Zak. prace treba vykladat tak, ze vyska
prisudenej ndhrady skody nesmie presahovat vysku skutocnej Skody, ktoru pracovnik spésobil
organizacii nedbanlivym porusenim povinnosti pri plneni pracovnych tloh alebo v priamej suvislosti
s nim (§ 172 Zak. prace).

Soud: Nejvyssi soud SSR
Datum rozhodnuti: 13.08.1976
Spisova znacka: 6 Tz 35/76
Cislo rozhodnuti: 18

Cislo sesitu: 1

Typ rozhodnuti: Rozsudek
Hesla: Adhezni rizeni, Rozsudek

Predpisy: 141/1961 Sb. § 228 ods. 2
§179 ods. 2
§ 229 ods. 2 65/1965 Sh. § 179 ods. 1

Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich
Shirkovy text rozhodnuti:

Rozsudkom Okresného sudu vo Svidniku z 8. aprila 1975 sp. zn. 2 T 29/75 bol obvineny I. G. uznany
za vinného z trestného ¢inu porusovania povinnosti v prevdadzke socialistickej organizdcie podla §
130 ods. 1 Tr. zak. na tom skutkovom zdklade, Ze 19. jina 1973 ako vodi¢ ndkladného motorového
vozidla zn. Praga S5T, SPZ PO 40-07, pri sluzobnej ceste viedol vozidlo neprimeranou rychlostou,
¢im sa stalo, Ze na krizovatke ciest Mrdzovce - Minovce vbehol do priekopy a havaroval. Tym
sposobil na vozidle, patriacom Drobnému tovaru PR PreSov, Skodu vo vyske 3250 K¢s a na
prevazanom tovare tomu istému podniku Skodu vo vyske 2815,50 Kc¢s.

Za to mu bol uloZeny trest ndpravného opatrenia vo vymere 6 mesiacov s 15 zrdzkou z odmeny, ktord
mu patri za prdcu. Stucasne bola obvinenému podla § 228 ods. 1 Tr. por. uloZend povinnost nahradit
poskodenej strane skodu vo vyske trojmesacného priemerného zdrobku. Podla § 229 ods. 2 Tr. por.
bola poskodend strana so zvyskom uplatneného ndroku odkdzand na konanie o obcianskoprdvnych

Tento rozsudok sa stal pravoplatnym.



Najvyssi sud SSR na zdklade staznosti pre poruSenie zdkona, ktoru podal generdlny prokurdtor SSR
v prospech obvineného I. G., zrusil uvedeny rozsudok okresného sudu vo vyroku o ndhrade skody a
poskodenu stranu Drobny tovar PR Presov odkdzal s ndrokom na ndhradu Skody na konanie o
obcianskoprdvnych veciach.

Z odovodnenia:

Proti pravoplatnému rozsudku okresného sudu podal staznost pre porusenie zdkona generalny
prokurator SSR, a to v prospech obvineného I. G. V staznosti poukazal na to, ze rozsudkom
okresného studu bol poruseny zdkon v ustanoveni § 228 ods. 1, 2 Tr. por. a § 229 ods. 2 Tr. por.
Okresny sud zaviazal obvineného na nédhradu vyssej Skody, nez aku sposobil trestnym Cinom, a
nevycislil sumu, ktord ma obvineny zaplatit. Okresny sud dalej nespravne odkazal poskodenu stranu
s dals$im narokom na konanie o obCianskopravnych veciach, lebo zaviazal obvineného zaplatit vyssiu
Skodu, ako podla rozsudku sposobil.

Na podklade staznosti pre porusenie zakona preskimal Najvyssi sud SSR v zmysle § 267 ods. 1 Tr.
por. spravnost vsetkych vyrokov napadnutého rozsudku, ako aj spravnost konania, ktoré mu
predchadzalo a zistil, Ze rozsudkom okresného sudu bol poruseny zékon.

Podla § 228 ods. 1 Tr. por., ak odsudzuje sud obvineného pre trestny ¢in, ktorym sposobil inému
majetkovi Skodu, spravidla mu v rozsudku ulozi, aby ju poSkodenému nahradil, ak bol narok vcas
uplatneny.

Podla § 228 ods. 2 Tr. por. vyrok o povinnosti obzalovaného na ndhradu skody musi presne oznacovat
osobu opravneného a narok, ktory mu bol prisudeny.

Podla § 229 ods. 2 Tr. por. na konanie o veciach obc¢ianskopravnych, pripadne na konanie pred inym
prislusnym organom odkaze sud poskodeného so zvySkom jeho naroku, ak mu narok z akéhokolvek
dovodu priznd len scasti.

Okresny sud nepostupoval podla tychto zésad,a pretoze vo vyroku, ktorym podla § 228 ods. 1 Tr. por.
zaviazal obvineného na ndhradu Skody, neoznacil presnu vysku prisideného naroku. Takyto nejasny
vyrok by v pripade nesplnenia zavazku znemoznil jeho vykonanie.

Pokial totiz prisideny narok spociva v penaznom plneni, treba vysku naroku vyjadrit v peniazoch,
aby bolo mozné rozsudok v tomto vyroku vykonat podla predpisov § 251 a nasl. O. s. p.

Podla vyrokovej Casti rozsudku obvineny sposobil poskodenej organizacii Skodu v celkovej vyske
6065,50 Kés (Skoda na nakladnom aute 3250 K¢s, skoda na prepravovanom tovare 2815,50 Kés). V
rozhodujicej dobe bol jeho trojmesacny zarobok podla potvrdenia zamestnavatela 6879 Kcs. Z toho
vyplyva, zZe ked sud zaviazal obvineného na ndhradu priemerného trojmesac¢ného zarobku, prisudil
poskodenej strane vyssiu Skodu, nez obvineny sposobil podla vyroku rozsudku. Aj ked ide o
zodpovednost pracovnika za Skodu sposobent pri plneni pracovnych uloh a pri rozsahu nahrady
Skody bolo treba vychadzat zo zdsady uvedenej v § 179 ods. 2 Zak. prace, nebolo mozné zaviazat
obvineného na ndhradu trojndsobku jeho priemerného mesacného zarobku, lebo tento predstavoval
vysSiu sumu, nez je skutocnd Skoda uvedena vo vyroku rozsudku. Okresny sud potom uplne
neodovodnene odkazal poskodenu stranu podla § 229 ods. 2 Tr. por. so zvyskom naroku na nahradu
Skody na konanie o obc¢ianskopravnych veciach, ked fakticky zaviazal obvineného na nahradu celej
skody, ba dokonca vyssej akéa bola uplatnena.



