Rozsudek Nejvyssiho soudu CSR ze dne
14.03.1975, sp. zn. 3 Cz 26/75,
ECLI:CZ:NS:1975:3.CZ.26.1975.1

Cislo: 6/1976

Pravni véta: Nedoslo-li po zaniku bezpodilového spoluvlastnictvi manzela v dusledku rozhodnuti
soudu v trestnim rizeni (§ 52 odst. 1 tr. zak.) k vyporadani tohoto bezpodilového spoluvlastnictvi
dohodou spoluvlastnikl (§ 149 odst. 2 o. z.) nebo rozhodnutim soudu (§ 149 odst. 3 o. z.), nemuze si
soud v ob¢anském soudnim rizeni v jiné pravni véci resit vyporadani bezpodilového spoluvlastnictvi
manzell jako otdzku predbéznou.

Soud: Nejvyssi soud Ceské soc. rep.

Datum rozhodnuti: 14.03.1975

Spisova znacka: 3 Cz 26/75

Cislo rozhodnuti: 6

Cislo sesitu: 2-3

Typ rozhodnuti: Rozsudek

Hesla: Bezpodilové spoluvlastnictvi manZeld, Pfedb&Znd otdzka, Rizeni pied soudem, Rizen{ trestni
Predpisy: 140/1961 Sb. § 52 99/1963 Sbh. § 135 40/1964 Sb. § 149

Druh: Rozhodnuti ve vécech ob¢anskopravnich, obchodnich a spravnich

Shirkovy text rozhodnuti:

Rozsudkem okresniho soudu ve Frydku-Mistku bylo vyhovéno Zalobé o zaplaceni ¢dastky 30 211 Kcs s
prisl., kterou poZadoval zalujici Cs. stdt - ONV ve F.-M. od Zalovanych z toho diivodu, Ze tuto édstku
neoprdvneneé ziskali z majetku svého syna J. P. a snachy I. P., tfebaze rozsudkem okresniho soudu ve
Frydku-Mistku ze dne 28. 7. 1971 ¢. j. 1 T 142/71 - 68 a usnesenim krajského soudu v Ostravé z 24.
9. 1971 sp. zn. 7 To 635/71 bylo vysloveno propadnuti majetku uvddeného J. P. podle ustanoveni § 51
odst. 1 a§ 52 odst. 1 a 3 tr. zdk.

Soud prvniho stupné dospél na zdkladé provedenych diikazt k zdavéru, Ze je neplatné prohldsent,
kterym J. P. a jeho manzelka I. P. uznali, Ze jim Zalovani poskytli na zaplaceni ¢lenského podilu ve
stavebnim bytovém druzstvu cdstku 30 000 Kcs, a souhlasili s tim, aby si tuto ¢dstku uhradili ze
zustatkové hodnoty c¢lenského podilu (coz se také stalo). Byl toho ndzoru, ze ucelem tohoto
prohldseni byl unik majetku pred hrozicim propadnutim v disledku trestného ¢inu, takzZe jsou ddny
predpoklady uvedené v ustanoveni § 39 o. z. o neplatnosti pravniho tkonu.

Nejvyssi soud CSR rozhodl o stiZznosti pro poruseni zdkona, kterou podal generdlni prokurdtor CSR,
tak, Ze uvedenym rozsudkem soudu prvniho stupné byl porusen zdkon.

Z oduvodnénti:



Z prohlaseni o uzndani dluhu a o prenechdani bytu, podepsaného J. P. a jeho manzelkou I. P, a z
dopisu Stavebniho bytového druzstva pracovnikli automobilového opravarského zavodu v O. z 19. 4.
1971, adresovaného zalovanym, vyplyvala pochybnost, zda ¢astku 30 211 K¢s vyplacena zalovanym
je zlstatkem pouze Clenského podilu J. P. anebo ¢lenského podilu jeho i jeho manzelky I. P., a zda
tedy tato ¢astka nebyla v jejich bezpodilovém spoluvlastnictvi. Ponévadz ovSem propadnuti majetku
uloZené jiz uvedenym odsuzujicim rozsudkem soudu v trestnim rizeni se tyka pouze majetku J. P.,
pak by narok zalobce v celém rozsahu obstal jediné tehdy, kdyby podle vysledku provedeného
vyporadani bezpodilového spoluvlastnictvi manzell cela zustatkova hodnota ¢lenského podilu
pripadla odsouzenému J. P.

Tuto otdzku bezpodilového spoluvlastnictvi manzeld, zaniklého v dusledku propadnuti majetku
jednoho z manzell ( § 52 odst. 1 tr. zdk), si nemize resit soud v ob¢anském soudnim rizeni mezi
jinymi ucastniky jako otdzku predbéznou, ponévadz, nedoslo-li k dohodé o vyporadani, je nutné
vyporadani provést rozhodnutim soudu ( § 149 odst. 3 o. z.). Jestlize k dohodé o vyporadani nedoslo,
bylo nutné, aby prislusny finan¢ni odbor ONV ucinil nadvrh na vyporadani, jak mu to také uklada
ustanoveni § 27 smérnic ministerstva financi ze 16. 3. 1966 €. j. 314/9 000/60 o zabezpeceni a spravé
zajiSténého majetku a prozatimni spravé a realizaci majetku nabytého statem (jejich vydani bylo
oznameno v castce 9/1966 Sb.).

Bude proto nutné zjistit, zda manzelim J. P. a I. P. vzniklo za trvani manzelstvi pravo spole¢ného
uzivani bytu a spole¢né Clenstvi ve stavebnim bytovém druzstvu, a v kladném pripadé pak také
zjistit, zda dosSlo k platné dohodé ¢i soudnimu rozhodnuti o vyporadani bezpodilového
spoluvlastnictvi manzelll, jez se tykaly i zustatkové hodnoty ¢lenského podilu. Teprve po tomto
doplnéni rizeni bude mozno bezpecné posoudit, co z pozadované castky patri do propadlého majetku
J. P.

Rozsudkem soudu prvniho stupné, ktery k témto okolnostem neprtihlizel, byl proto porusen zakon v
ustanovenich § 6, § 120 odst. 1 a § 153 odst. 1 o. s. . v souvislosti s ustanovenimi § 39 a § 143 o. z.,
jakoz i § 52 odst. 2 tr. zak. (Uplné znéni trestniho zakona se zménami a doplnky bylo vyhlaSeno pod ¢.
113/1973 Sb.).



