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Shirkovy text rozhodnuti:

C. 28/1975 sb. rozh.

K nékterym otdzkam rizeni a rozhodovani souda ve vécech péstounské péce 1)

(Ze zpravy a zhodnoceni rozhodovani soudi Ceské socialistické republiky podle zékona ¢. 50/1973

Sb., projednanych a schvalenych ob&anskopravnim kolegiem Nejvy$$iho soudu CSR 4. 7. 1974, Cpj
33/74)

Péstounska péce je zvlastni forma statem rizené a kontrolované dlouhodobé néhradni vychovy déti v
rodiné; rozhoduje o ni soud ( § 2 odst. 3 a § 15 odst. 1 zdkona ¢. 50/1973 Sb.), ktery také upravuje
vyzivovaci povinnost rodi¢u, popripadé jinych osob povinnych k vyzivé déti svérenych do péstounské
péce.

Ukolem soudll v rizeni ve vécech péstounské péce je predevsim zjistit, zda jsou splnény
hmotnépravni predpoklady péstounské péce podle ustanoveni § 1, véta Ctvrta, a § 2 odst. 1 zdkona ¢.
50/1973 Sh. o péstounské péci a podle ustanoveni § 1 odst. 1 vyhlasky ¢. 52/1973 Sb., /2/ kterou se
provadéji néktera ustanoveni zdkona o péstounské péci. Musi se tedy soudy zabyvat tim, zda vychova
ditéte u rodicl neni zaji$téna, z jakych davodu a zda jde o pric¢iny, které budou ziejmé dlouhodobé
(blize jsou uvedeny v ustanoveni § 1 odst. 1 vyhlasky ¢. 52/1973 Sb., /2/ zda neni mozZné osvojeni
ditéte, popripadé zda neni vhodnéjsi v zajmu ditéte jiné vychovné opatreni.

Soudy musi vénovat pozornost zjisténi okolnosti vyznamnych pro posouzeni zpusobilosti ob¢ana k
vykonu péstounské péce ( § 3 zakona €. 50/1973 Sh. a § 2 vyhlasky ¢. 52/1973 Sb.) /2/ a k vychové
ditéte ve smyslu ustanoveni § 31 zak. o rod. Vedle rodinnych, hospodarskych a bytovych poméru
takového obcana pujde predevsim o zjiSténi jeho moralnich a povahovych vlastnosti, jeho poméru k
praci, vztahu k rodiné a k détem, povésti na pracovisti i v misté bydlisté apod. Déle je treba zjisStovat
i jeho zdravotni stav, a to télesny i dusevni, zejména netrpi-li chorobou, ktera by mohla ohrozit zdravi
ditéte, nebo ktera by vylucovala moznost radné péce o dité a jeho citovy, rozumovy a mravni vyvoj.

Ustanoveni § 3 zdkona ¢. 50/1973 Sb. zduraznuje pozadavek vychovy ditéte v souladu se zajmy
socialistické spolec¢nosti. Z tohoto hlediska je tfeba zjistovat i pomér budouciho péstouna (péstount)
k socialistickému zarizeni, ke spolecnosti i k verejnému déni. Protoze vychovné prostredi tvori i

.....

Setreni o osobnich pomérech téchto osob u uvedenych hledisek.

Vedle skutecCnosti, které charakterizuji osoby péstount i prostredi, v némz péstoun Zije, jsou pro
rozhodovani o péstounské péc¢i vyznamné i néktera skutecnosti tykajici se ditéte, a to napr. jeho vek,
vékovy rozdil mezi ditétem a péstounem, zdravotni stav ditéte, jeho povahové vlastnosti, vztah k
péstounovi, sklony a zdjmy ditéte, zpusob pripravy na budouci povolani apod.

Vyznamnou okolnosti pro posouzeni vhodnosti péstounské péce je zdravotni stav ditéte. Ve vétSiné
pripadl soudy provadéji dukazy zpravou o zdravotnim stavu ditéte, které mé byt svéreno do
péstounské péce. Okresni narodni vybory pripojuji jiz k sepisovanym navrhum obcant na svéreni
ditéte do péstounské péce lékarské zpravy a nékdy i psychologické vySetreni. Tyto zpravy zpravidla
svédci o dobrém nebo alespon uspokojivém zdravotnim stavu ditéte. OvSem lze predpokladat, ze do
péstounské péce budou svérovany i déti s télesnymi ¢i duSevnimi vadami. 3) Nékteré soudy se vsak
nespravné domnivaji, ze zvlastniho zjiStovani zdravotniho stavu ditéte neni zapotrebi, je-li ndvrh na
péstounskou péci podan na formuladri pouzivaném organy péce o dité ONV (SEVT 232963),
podepsaném budoucimi péstouny, kde je téz predtisténo prohldseni, ze navrhovatelé znaji zdravotni
a psychicky stav ditéte. Pokud nékteré soudy disledné nezjistuji zdravotni stav déti, které maji byt
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svereny do péstounské péce, je toto jejich opomenuti v rozporu se zajmy déti i v rozporu se
sledovanym tucelem péstounské péce.

Podle ustanoveni § 2 odst. 2 zdkona ¢. 50/1973 Sb. muze byt dité svéreno do péstounské péce
(s vyjimkami v tomto zdkonném ustanoveni uvedenymi); tento druhy manzel je také povinen poméhat
pri vychové ditéte ( § 4 odst. 1 zdkona ¢. 50/1973 Sb.). Pri svérovani déti do spolecné péstounské
péce manzelum nebo jednomu z manzelu zijicimu ve spole¢né domécnosti s druhym manzelem soudy
také spravné zjistuji, zda poméry v téchto manzelstvich jsou sporadané. Ne vzdy si vSak soudy
uvédomuji, Zze pokud maji péstouni vlastni déti, je treba téz zjistovat, jak tyto své déti vychovali nebo
vychovaji.

Teprve souhrnné zhodnoceni vSech uvedenych skute¢nosti mize byt soudu bezpeénym podkladem
pro zaveér, ze péstounska péce bude ku prospéchu ditéte a v souladu se zajmy socialistické
spoleCnosti ( § 3 zdkona ¢. 50/1973 Sb.). Soudy jsou proto povinny ke zjisténi vyuzit vSech
potrebnych dukaznich prostredki. Soud muze pozadovat i odborna vySetreni a zpravy uvedené v
ustanoveni § 15 odst. 2 citovaného zakona.

Pred rozhodnutim o svéreni ditéte do péstounské péce si soud vzdy také vyzada vyjadreni mistniho
narodniho vyboru (MéstNV, ObNV) prislusného podle mista bydlisté péstouna, zejména o tom, zda
jde o ob¢ana vhodného pro vykon této péce ( § 15 odst. 2 zadkona ¢. 50/1963 Sb.).

V praxi soudt jsou hmotnépravni podminky péstounské péce povazovany za splnéné v pripadech, kdy
jde o déti oboustranné osirelé, o néz opatrovnik osobné nepecuje, nebo o déti jednostranné osirelé,
kdyz druhy rodic¢ jejich vychovu zajistit nemuze, popripadé nechce, nebo tehdy, jestlize matka pro
trvale nepriznivy zdravotni stav nemuze o dité pecovat a otec neni schopen vychovu ditéte zajistit.
Péstounska péce je dale vyslovovana u déti, které sice maji oba rodice, ale zadny z nich je
vychovéavat nemuze. Jde o rodiCe vazné nemocné, nebo o rodice zbavené rodiCovskych prav, pripadné

s

o rodice v dlouhodobém vykonu trestu odnéti svobody ¢i o rodice Zijici v ciziné.

Ve véci sp. zn. P 170/71 okresniho soudu v Jablonci nad Nisou bylo do péstounské péce svéreno
osirelé nezletilé dité s obrnou dolnich koncetin a s opozdénym dusSevnim vyvojem. Péstounka
vychovaval dité jiz podle rozhodnuti soudu o svéreni do vychovy podle ustanoveni § 45 odst. 1 zak. o
rod. od roku 1965; bylo zjisténo, ze dité v jeji péci dobre prospiva a také dité samo si preje u
péstounky zustat.

Ve véci sp. zn. 15 Nc 591/71 okresniho soudu v Mosté bylo svéreno do péstounské péce nezletilé
dité, jehoz oba rodice jsou nevidomi a nejsou s to o dité peCovat.

Ve véci sp. zn. 8 P 280/62 obvodniho soudu pro Prahu 3 byla svérena do péstounské péce babicky
vnucka, kdyz bylo zjisSténo, ze matka ditéte je zbavena rodicovskych prav a u otce nebyly
predpoklady pro svéreni do vychovy, protoze jde o osobu vicekrate soudné trestanou.

Soudy se v rizeni ve vécech péstounské péce také spravné zabyvaji tim, zda priCiny, pro néz vychova
ditéte u rodic¢t neni zajiSténa, jsou dlouhodobé ( § 2 odst. 1 zédkona ¢. 50/1973 Sb.). Dlouhodoby
nezajem rodiCl o vychovu déti nebo nemoznost je vychovévat z jinych duvodi jsou zpravidla patrny z
predchozich soudnich fizeni nebo jsou doloZeny zpravami narodnich vyborl a spole¢enskych
organizaci, mnohdy i vypovédmi rodicu a zpuisobem jejich zivota. Jde o pripady, kdy rodic¢e Casto
dlouhou dobu nejevili o déti zdjem, nevedli zadny zivot, ménili pracovisté, oddavali se piti
alkoholickych népoji, odpykavali si dlouhodoby vykon trestu odnéti svobody atd. V nékterych
pripadech nemohou rodice pro trvale nepriznivy zdravotni stav pecovat o déti nebo z jinych
objektivnich diivoda nemaji predpoklady pro jejich vychovu.



Ve véci sp. zn. 21 P 306/73 okresniho soudu v Karlovych Varech doslo ovSem po 5 mésicich ke
zruSeni péstounské péce, kdyz predchozi rozhodnuti o svéreni do péstounské péce bylo nespravné
vydano ohledné déti, které byly v dobé nemocnicniho 1é¢eni matky v péce babicky a pak presly opét
do vychovy matky.

Mensi pozornost jiz soudy vénuji otazce, zda zdjem ditéte vyzaduje jeho svéreni do péstounské péce
nebo zda neni namisté zajistit jeho vychovu jinym vychovnym opatrenim, napt. svérenim ditéte do
vychovy jiného obCana nez rodice ( § 45 odst. 1 zdk. o rod.). Soudy nezjiStuji vzdy vSechny
skutecénosti potrebné k posouzeni, ktera z forem nahradni vychovy bude v daném pripadé nejlépe
odpovidat zajmum ditéte (a to i bez ohledu na podany névrh na péstounskou péci).

Ve véci sp. zn. P 91/73 okresniho soudu ve Vsetiné bylo kazdé dité ze tii sourozenct svéreno jiné
rodiné a déti jsou nyni od sebe i bydliStém znac¢né vzdaleny. Pritom Slo jiz o starsi déti. Takovy
postup lze povazovat za oduvodnény jen v pripadech, kdyz jsou dany mimoradné okolnosti.

Ve véci sp. zn. 28 P 266/73 okresniho soudu v Karviné zabyval se krajsky soud v Ostravé v
oduvodnéni svého rozhodnuti také otdzkou poméru mezi ustanovenim § 45 odst. 1 z4, o rod. a
ustanovenim § 2 odst. 1 zdkona ¢. 50/1973 Sb. a spravné uvedl: I kdyz ani péce podle ustanoveni § 45
odst. 1 zak. o rod, neni opatrenim, které se déje s vyslovené kratkodobou perspektivou, predevsim
péstounska péce je opatrenim, k némuz se saha tehdy, je-li v dobé rozhodovani soudu déna zrejma
dlouhodoba nemoznost navratu ditéte k rodiCim. Pri Gvaze, zda je mozno vyuzit institutu péstounstvi
napr. i tehdy, kdyz rodice ditéte prestali spolu zit z davoda manzelskych konflikti nebo nemaji zatim
vhodné bytové prostredi a déti se ocitly napr. u prarodic¢u ¢i pribuznych, tfeba mit za to, ze
péstounska péce nema v zajmu ditéte mista tam, kde je nadéje, ze rodicCe (pripadné jeden z nich) v
budoucnu budou mit predpoklady pro to, aby mohli mit déti ve své péci.

Vyrazny zajem na svéreni ditéte do péstounské péce vystupuje do popredi tam, kde je zjiSténo
psychologickym vySetrenim ditéte, u néhoz byla narizena tstavni vychova, Ze jeho pobyt v Gstavu je z
hlediska jeho dusevniho zdravi naprosto nevhodny.

Splnéni hmotnépravnich podminek péstounské péce musi soudy zkoumat, i kdyz ohledné ditéte bylo
drive stanoveno vychovné opatreni podle ustanoveni § 45 odst. 1 zak. o rod. V téchto pripadech
vlastné odpadla otazka vybéru péstount a jde o to, aby soudy bezpecné zjistily, zda vychovné
prostredi u budoucich péstounu vyhovuje hlediskiim stanovenym v § 3 zakona ¢. 50/1973 Sb. a zda
lez predpokladat, ze budouci péstouni zajisti vychovu ditéte v socialistickém duchu. Pokud tyto
podminky jsou splnény, lze vyhovét navrhu i v tom pripadé, kdy je navrh motivovan skutecnosti, ze v
péstounské péci bude dité po hmotné strance 1épe zajiSténo. Ani tuto praxi nelze v zasadé povazovat
za nespravnou.

Byly zjistény pripady, kdy byly do péstounské péce svéreny déti, u nichz byly dany podminky pro
ustanoveni opatrovnika podle § 78 odst. 1 zak. o rod. V téchto pripadech muze péstounskéa péce
prakticky prichazet v ivahu jen tehdy, by-li funkci opatrovnika povéren narodni vybor ( § 79 odst. 2
zak. o rod.). Splnuje-li totiz opatrovnik podminku uvedenou v ustanoveni § 11 zdkona ¢. 50/1973 Sb.,
nalezi jemu i ditéti naroky uvedené v ustanovenich § 5 az § 10 téhoz zédkona a je nespravné svérovat
mu dité do péstounské péce. Jestlize bylo dité, jehoz oba rodice zemreli, byli zbaveni rodi¢ovskych
prav anebo nemaji zpusobilost k pravnim tkontum v plném rozsahu, svéreno do péstounské péce a
opatrovnik mu nebyl ustanoven, pak postrada zdkonného zastupce, nebot péstoun zdkonnym
zastupce ditéte neni ( § 4 odst. 2 zdkona ¢. 50/1973 Sb.). V pripadech, kdy opatrovnik ditéte
nevychovava, je ovSem treba opatrovnika k zamyslené péstounské péci vyslechnout a zjistit jeho
stanovisko.

Nebylo proto spravné postupovano ve véci sp. zn. 14 P 187/64 okresniho soudu v Karlovych Varech,



kdyz bylo dité, jehoz oba rodiCe zemreli, svéreno do péstounské péce, aniz mu byl drive ustanoven
opatrovnik podle ustanoveni § 78 odst. 1 zak. o rod.

Pokud soudy rozhoduji o rozsahu vyzivovaci povinnosti péstouna ve smyslu ustanoveni § 5 odst. 4,
véta za strednikem, zédkona ¢. 50/1973 Sb. neuvédomuji si vzdy Ze vyzivovaci povinnost postihuje
vSechny pribuzné na stejném stupni. Jestlize tedy napr. soud rozhoduje o rozsahu vyzivovaci
povinnosti péstount - prarodiCu ze strany matky, musi brat v uvahu i moznosti prarodicu ze strany
otce.

Rizeni o pé&stounské péci je fizenim ve vécech péce o nezletilé déti ve smyslu ustanoveni § 176 o. s. .
Je nerozhodné, ze v ustanoveni § 176 o. s. I'. neni a ani nemohla byt jesté zminka o péstounské péci,
nehledé k tomu, ze vypocet véci tykajicich se nezletilych déti v tomto zdkonném ustanoveni je pouze
prikladny.

Rizeni ve vécech péstounské péce lze zahajit na navrh, ale i bez ndvrhu ve smyslu ustanoveni § 81
odst. 1 o. s. I'.; zpravidla je vSak zahajovano na navrh budoucich péstount. Navrhy jsou prevazné
sepisovany u organu péce o déti ONV na zvlastnich formulédrich pro tento tucel vydanych (SEVT
232963).

Tyto formulare jsou zpravidla radné vypliovany a maji nalezitosti navrhu podle ustanoveni § 79 odst.
1o.s.1.4)

V navrhu na zahdjeni rizeni o svéreni ditéte do péstounské péce nesméji chybét podstatné
nélezitosti, zejména vyli¢eni rozhodujicich skutecnosti, oznac¢eni diikazu a podpisy navrhovatelu.

Ve véci sp. zn. P 331/69 okresniho soudu Praha-vychod nemél se tedy soud spokojit jako s navrhem
na zahdjeni rizeni o svéreni ditéte do péstounské péce s podanim tety ditéte uvadéjici pouze, ze by ji
pravem nalezela odména za vykon péstounské péce, kdyz se o dité od smrti matky radné stara.

Névrh na zahdjeni rizeni je nutno dorudit ucastnikum rizeni do vlastnich rukou ( § 79 odst. 2 o. s. ).
Soudy se dopoustéji chyby, kdyz nékdy dorucuji ndvrhy jen nékterym ucastnikiim, protoze si mnohdy
neuvédomuji, kdo je tcastnikem rizeni, a také nerozliSuji mezi ucastniky rizeni o péstounské péci a
Iizenim o vyzivném pro nezletilé dité. Tim se stava, ze vSem ucastnikim rizeni neni doru¢ovan navrh
na zahdjeni rizeni do vlastnich rukou ve smyslu ustanoveni § 79 odst. 2 o. s. I'., ani usneseni o
ustanoveni opatrovnika nezletilému ditéti ve smyslu ustanoveni § 168 odst. 2 o. s. I. (nebot toto
usneseni neni usnesenim, jimz se jen upravuje vedeni rizeni, nybrz je proti nému pripustné odvolani,
a je proto nutno ucCastnikim je dorucCovat); nejsou pak dusledné vSichni ucastnici predvolavani k
jednéni ( § 115 o. s. I'.), neni jim dana moznost, aby prednesli své navrhy ( § 118 o. s. I'.) a neni ani
provadeén jejich vyslech ( § 131 o. s. I.). To se tyka predevsim rodicl, kteri nemaji dité ve vychove.

Okruh ucastniku rizeni o péstounské péci 5) je dan ustanovenim § 94 odst. 1 o. s. . Proto Gcastniky
tohoto rizeni jsou napr. i osoby, které mély dosud dité ve své vychové a o jejichz pravech a
povinnostech se tedy v rizeni jedna.

V rizeni o vyzivném pro nezletilé déti ( § 7 zdkona ¢. 50/1973 Sb.) je Gcastnikem rizeni prislusny
okresni narodni vybor, jemuz bude vyzivné poukazovano ( § 16 odst. 1 zdkona ¢. 50/1973 Sb.).

Svéreni ditéte do péstounské péce je zavaznym rozhodnutim pro dalsi zivot ditéte. Aby mél soud pro
své rozhodnuti dostatecné podklady, musi dbat predevsim o to, aby skuteény stav véci byl zjistén co
nejuplnéji ( § 120 odst. 1 o. s. I'.). Soudy proto musi vénovat nalezitou pozornost zjiStovani okolnosti,
které maji pro posouzeni véci vyznam, provadét potrebné dokazovani, vyzadovat zpravy narodnich
vyborl a spoleCenskych organizaci ( § 15 odst. 2 zékona ¢. 50/1973 Sb.), provadét podrobny vyslech
budoucich péstounu, zjistovat jejich zdravotni stav, provadét dukaz konstatovanim obsahu



predchozich spist péce o nezletilé, pripadné jinych souvisicich spist.

Péstounska péce je novym institutem rodinného prava, a proto je treba v rizeni dbat, aby ucastnici
byli nélezité pouceni o vyznamu a Ucelu této péce z hlediska zdkona ¢. 50/1973 Sb. i provadécich
predpist. Zejména péstoun musi mit zcela jasno nejen o svych pravech a povinnostech, ale také o
pomeérech a zdravotnim stavu ditéte, které je mu do péstounské péce svérovano. Nalezité pouceni
péstouna je jednim ze zakladnich predpokladu pro uspésny prubéh péstounské péce. 6)

Povinnost poskytovat pouceni uc¢astnikim rizeni vyplyva soudum z ustanoveni § 5 0.s. 1. a § 18
jednaciho radu pro okresni a krajské soudy. 7) Soudy jsou v rizeni povinny zjiStovat, zda a jaké
pouceni bylo tcastnikiim rizeni dano napr. okresnim narodnim vyborem a poskytnout, popripadé
doplnit toto pouceni tak, aby zadny z ucastnikll neutrpél Gjmu pro nedostatek znalosti o
ustanovenich zékona o péstounské péci a provadécich predpisl. Zda a jaké pouceni bylo uc¢astnikim
soudem poskytnuto, musi byt patrno z protokolu o jednani pred soudem, z néhoz musi byt i zrejmé,
ze v Tizeni bylo dbano prislusnych predpisu ( § 44 jednaciho radu pro okresni s krajské soudy).

Soudni rozhodnuti o péstounské péci musi odpovidat ustanovenim zdkona o péstounské péci a jejich
pisemna vyhotoveni ustanoveni § 157 o. s. I.

Vyrokem rozsudku rozhodne soud o svéreni ditéte do péstounské péce (s uvedenim jména prijmeni
ditéte a péstouna, jakoz i data narozeni ditéte), popripadé rozhodne i o tom, které drivéjsi rozhodnuti
o vychové nebo o vychovném opatreni se méni nebo rusi, a je-li toho treba, rozhodne o styku ditéte s
rodici.

Napr. ve véci sp. zn. Nc 1469/73 okresni soud ve Svitavach zrusil ustavni vychovu dvou nezletilych
déti a svéril je do spoletné péstounské péce péstount - manzeld.

Vyrok soudu o svéreni ditéte do péstounské péce by mél znit: ,Nezletily A. D., nar...., se svéruje do
péstounské péce B. G. (do spole¢né péstounské péce manzell F. F. a G. F.).” U¢elné je uvadét také
povoléani a bydlisté péstound.

Ve vyroku rozsudku o vyzivném pro nezletilé dité je treba uvést, Ze osoby k vyzivé povinné jsou
povinny poukazovat toto vyzivné prisluSnému ONV a stanovit pocatek této platebni povinnosti (viz
dale ¢. 30/1975 Shirky soudnich rozhodnuti a stanovisek).

Jestlize soud na navrh prislusného narodniho vyboru urcuje pro potrebu rozhodnuti o vysi prispévku
na uhradu potreb ditéte podle ustanoveni § 5 odst. 4, véta za strednikem, zdkona ¢. 50/1973 Sb.
rozsah vyzivovaci povinnosti péstouna, mél by vyrok rozsudku znit: ,Vyzivovaci povinnost A. B. k
nezletilému C. D., nar. ...., ktery byl A. B. svéren do péstounské péce rozsudkem okresniho soudu ....
ze dne ... C. j...., se pro dobu od .... urcuje ¢astkou.... mési¢né”. Pro vyrok o platebni povinnosti nebo
o splatnosti neni v tomto pripadé zakonnych divodu.

Oduvodnéni rozsudku ma mit nalezitosti uvedené v ustanoveni § 157 odst. 2 o. s. I.; méa byt
presvédcivé a plné vyjadrovat zajem spolecnosti na radné vychové déti z hlediska ustanoveni § 31
zak. o rod.

Z oduvodnéni rozsudkl nebyva c¢asto patrny podstatny obsah prednesu, jakoz i to, o které dikazy
soud oprel sva skutkova zjisténi, jakymi uvahami se pri hodnoceni dukaz ridil a kterych zakonnych
vychovné prostredi (vychova u jiného obcana nez rodice, ustavni vychova) méni a dité se svéruje do
péstounské péce a proc¢ zajem ditéte vyzaduje svéreni do péstounské péce.

K zamitnuti ndvrhu na péstounskou péc¢i dochazi jen zcela vyjimeéné. Duvodem zamitnuti navrhu



byla obvykle skutecnost, ze dité ma opatrovnika podle ustanoveni § 78 odst. 1 zak. o rod., ktery o né
pecuje, nebo ze rodice mohou radnou vychovou déti zajistovat, anebo ze navrhovatel nema
predpoklady pro vykon péstounské péce podle ustanoveni § 3 zakona ¢. 50/1973 Sh.

Ve véci sp. zn. P 141/73 okresniho soudu v Nachodé byl zamitnut navrh proto, Ze mezi
navrhovatelkou a nezletilou byl neptiméreny vékovy rozdil. Slo o sestry, navrhovatelce bylo 19 let a
nezletilé 17 let.

1) Viz i €. 27/1975 a ¢. 30/1975 Shirky soudnich rozhodnuti a stanovisek.
2) v SSR vyhlasky ¢. 53/1973 Sb.

3) Srov. i ¢l. I. metodického pokynu ministerstva préce a socialnich véci CSR (a obdobné i
metodického pokynu ministerstva prace a socialnich véci SSR), vydaného v roce 1973 k provedeni
zédkona o péstounské péci (pro potrebu soudl uverejnéného v ¢astce 11-12/1973 Sbirky instrukci a
sdéleni ministerstva spravedlnosti CSR /metodické pokyny ministerstva prace a socialnich véci SSR
viz Spravodajca Ministerstva prace a socialnych veci SSR, ¢astka 6/1973/).

4) Metodicky pokyn ministerstva prace a socialnich véci CSR, vydany v r. 1973 k provadéni zadkona o
péstounské péci, uverejnény pro potrebu soudu ve Sbirce instrukci a sdéleni ministerstva
spravedlnosti CSR, ¢astka 11-12/1973 (a stejné tak i obdobny metodicky pokyn ministerstva prace a
socialnich véci SSR z r. 1973, viz Spravodajca Ministerstva prace a socialnych veci SSR, ¢astka
6/1973), uvadi v ¢lanku IX., Ze okresni narodni vybory poskytuji ob¢antim vhodnym stat se péstouny
veskerou pomoc pri sepisovani navrhu a v celém rizeni o svéreni ditéte do péstounské péce. Ve
stanovisku, které ONV podava soudu, ma uvést vsechny rozhodné skutec¢nosti a predlozit soudu
doklady, které byly podkladem pro zapsani ditéte do seznamu déti vhodnych ke svéreni do
péstounské péce a pro zapsani budouciho péstouna (péstountl) do seznamu ob¢anu vhodnych stat se
péstouny.

5) Viz déle i ¢. 29/1975 Sbirky soudnich rozhodnuti a stanovisek.

6) Toto pouceni poskytuji obCantm jiz i narodni vybory pfi zépisu do seznamu ob¢ant vhodnych stat
se péstouny a témto obcaniim také poskytuji pisemnou ,Informaci pro ob¢any, kteri hodlaji prijmout
dité do péstounské péce”.

7) Tento jednaci ¥4d byl vydan instrukci ministerstva spravedlnosti CSR z 5. 6. 1973 &. j. 417/73-L,
uvetejnénou v ¢astce 5-6/1973 Sbirky instrukci a sdéleni ministerstva spravedlnosti CSR; oznédmeni o
jeho vydani je v ¢astce 16/1973 Sh. V SSR byl instrukci ministerstva spravedlnosti SSR z 18. 6. 1973
€. 15/1973-L (uverejnénou v castce 5/1973 Zbierky inStrukcii a oznadmeni Ministerstva spravodlivosti
SSR) vydan Spravovaci poriadok pre okresné krajské sudy (oznameni o jeho vydani je v Castce
19/1973 Sb.), ktery pouceni ucastniklim rizeni blize upravuje rovnéz v § 18.



