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C. 45/1975 sb. rozh.

Splnil-li pracovnik podminky naroku na priznani pomérného starobniho diuchodu podle ustanoveni §
12 zékona ¢. 101/1964 Sb., /1/ po vzniku naroku na tento dichod déle pracoval a nepobiral ani
invalidni ani pomérny starobni dichod, pak se jeho narok na pomérny starobni diichod zvySuje podle
ustanoveni § 17 zakona ¢. 101/1964 Sb., /2/ ale narok na plny starobni dichod mu jiz nevznikne.

(Usneseni Nejvy$siho soudu CSR z 8. 10. 1974, 7 Co 207/74)

Rozhodnutim Ufadu diichodového zabezpedeni v Praze byl navrhovatelce pfizndn pomérny starobni
dachod, pricemz toto rozhodnuti vychazelo z doby 23 rokl zaméstnani a prumérného meésic¢niho
vydélku zjiSténého za roky 1964 az 1968; duchod byl navrhovatelce priznan do 1. 11. 1972, tedy
jeden rok nazpét od podani zadosti o tento dichod.

Ve svém opravném prostredku proti tomuto rozhodnuti navrhovatelka namitala, ze pod vzniku


https://sbirka.nsoud.cz/?p=10317

naroku na pomérny starobni dichod pracovala dale a splnila jiz podminku 25 roku zaméstnani, takze

sV V/

Krajsky soud v Ostravé zrusil rozhodnuti Uradu diichodového zabezpeéeni s odlivodnénim, Ze
navrhovatelka po splnéni podminek naroku na pomérny starobni diuchod pracovala dale a Ze proto ji
vznikl narok na plny starobni diichod. Kromeé toho dospél soud prvniho stupné k zavéru, ze prumérny
navrhovatelka po vzniku naroku na duchod pracovala nepretrzité dale a je proto treba postupovat
podle ustanoveni § 9 odst. 2, véta druhd, zdkona ¢. 101/1964 Sb.

V odvolani proti usneseni soudu prvniho stupné Uradu diichodového zabezpeéeni namital, Ze mu
bylo usnesenim soudu prvniho stupné nepravem uloZeno priznat navrhovatelce plny starobni
dichod, protoze pracovniku, jemuz vznikl ndrok na pomérny starobni dichod, nemize jiz vzniknout
narok na plny starobni diichod, ani kdyz po vzniku néaroku na pomérny starobni dichod déle pracuje;
zda dobu dal$iho zaméstnani se pomérny starobni dichod zvyS$uje podle ustanoveni § 17 zédkona C.
101/1964 Sb., nezméni se vSak na plny starobni dichod. Kromé toho bylo dodate¢né zjisténo, ze
navrhovatelka se narodila 14. 4. 1908, nikoli 14. 4. 1909, coz ma vliv na to, Zze navrhovatelce nalezi
zvlastni pridavek podle ¢l. I zakona ¢. 161/1968 Sh.

Nejvyssi soud CSR zrusil usneseni soudu prvniho stupné a véc mu vréatil k dal$imu fizeni a k novému
rozhodnuti.

Z oduvodnéni:

Jestlize pracovnik splnil podminky naroku na pomérny starobni diichod podle ustanoveni § 12 zakona
¢. 101/1964 Sb., po vzniku naroku na tento duchod déle pracoval a nepobiral ani invalidni, ani
pomérny starobni diichod, pak se jeho narok na pomérny starobni duchod zvysSuje podle ustanoveni §
17 téhoz zékona, avSak narok na plny starobni dichod jiz mu nevznikne. To vyplyvé z ustanoveni §
17 odst. 3 zékona ¢. 101/1964 Sb., podle néhoz po dovrseni 25 roku zaméstnani se narok na pomérny
starobni dichod zvySuje podle ustanoveni o zvySovani naroku na plny starobni dichod.

I kdyz tedy pracovnik po splnéni podminek naroku na pomérny starobni dichod déle pracoval a
dosahl 25 rokd zaméstnéani, nevznikne mu narok na plny starobni diichod. Dal$i doba zaméstnani po
vzniku naroku na pomérny starobni dichod ma vliv pouze na vysi pomérného starobniho diichodu; az
do dovrseni doby 25 rokll zaméstnani se pomérny starobni diichod zvySuje podle ustanoveni § 17
odst. 1 zékona ¢. 101/1964 Sb. 0 2 % prumérného mésic¢niho vydélku za kazdy odpracovany rok; po
dovrseni 25 rokt zaméstnani se pomérny starobni duchod zvySuje podle ustanoveni § 17 odst. 3
téhoz zdkona o 4 % prumérného mési¢niho vydélku za kazdy rok zaméstnani a pri neukonceném
roku zameéstnani o 1 % prumérného meési¢niho vydélku za kazdé tfi mésice zaméstnani ( § 16 odst. 1
zakona €. 101/1964 Sb.).

Soud prvniho stupné tedy pochybil, kdyz ulozil odpurci, aby navrhovatelce priznal plny starobni
dtchod.

Vzhledem k tomu, zZe navrhovatelka se narodila dne 14. 4. 1908 a nikoli dne 14. 4. 1909, nelze
povazovat za spravny ani zavér soudu prvniho stupné, ze navrhovatelce je tfeba vypocitat primérny
mésicni vydélek z let 1963 az 1972. podminkou zjiStovani prumérného meésicniho vydélku podle
ustanoveni § 9 odst. 2, véta druhd, zdkona ¢. 101/1964 Sb. je to, Zze pracovnik byl po vzniku ndrodu
na plny nebo pomérny starobni diichod nepretrzité zaméstnan. Tuto podminku vSak navrhovatelka
nesplnuje. Navrhovatelka, ktera vychovala jedno dité, splnila podminky vzniku naroku na pomérny
starobni dichod dnem 14. 4. 1968, kdy dovrs$ila 60. rok véku a vykazovala 22 rokt a 54 dny
zameéstnani. K tomuto dni vzniku naroku vSak navrhovatelka nebyla zaméstnéna, protoze naposledy



pracovala v srpnu 1966 a pak teprve od 1. 11. 1968. Doslo tedy u ni k preruseni zaméstnani a nelze
pouzit ustanoveni § 9 odst. 2, véta druhd, zakon ¢. 101/1964 Sb. Soud prvniho stupné ovSem vychazel
z toho, ze navrhovatelka se narodila teprve dne 14. 4. 1909.

Z uvedenych davodl bylo usneseni soudu prvniho stupné zru$eno. Bude povinnosti soudu prvniho
stupné, aby ve véci dale jednal a znovu rozhodl, vychazeje z pravnich zavéru shora uvedenych;
zaroven rozhodne o nékladech odvolaciho rizeni.

1) Srov. nyni § 17 zékona €. 121/1975 o socialnim zabezpeceni.

2) Srov. nyni § 22 zdkona ¢. 121/1975 Sb. o socialnim zabezpeceni.



