Usneseni Nejvyssiho soudu CSR ze dne
29.12.1973, sp. zn. 6 Co 326/73,
ECLI:CZ:NS:1973:6.C0.326.1973.1

Cislo: 46/1975

Pravni véta: Pri krdceni vdovského dichodu pro soubéh s prijmem z vydéle¢né Cinnosti podle
ustanoveni § 32 zdkona ¢. 101/1964 Sb. /1/ a § 25 vyhlasky ¢. 102/1964 Sb. /2/ se do prijmu z
vydélecné cinnosti zahrnuji i podily na hospodarskych vysledcich.

Soud: Nejvyssi soud Ceské soc. rep.

Datum rozhodnuti: 29.12.1973

Spisova znacka: 6 Co 326/73

Cislo rozhodnuti: 46

Cislo seSitu: 9-10

Typ rozhodnuti: Usneseni

Hesla: Duchod, Podil na hospodarskych vysledcich, Socialni zabezpeceni

Predpisy: 101/1964 Sh. § 32 102/1964 Sb. § 25 121/1975 Sbh. § 39 128/1975 Sh. § 24

Druh: Rozhodnuti ve vécech obcanskopravnich, obchodnich a spravnich

Shirkovy text rozhodnuti:

C. 46/1975 sb. rozh.

Pri kraceni vdovského duchodu pro soubéh s prijmem z vydélecné ¢innosti podle ustanoveni § 32

zakona €. 101/1964 Sb. /1/ a § 25 vyhlasky ¢. 102/1964 Sb. 2) se do prijmu z vydéle¢né Cinnosti
zahrnuji i podily na hospodarskych vysledcich.

(Usneseni Nejvy$siho soudu CSR z 29. 12. 1973, 6 Co 326/73)

Rozhodnutim Ufadu diichodového zabezpeéeni v Praze z 28. 4. 1973 bylo provedeno podle
ustanoveni § 32 zdkona ¢. 101/1964 Sb. a § 85 vyhlasky ¢. 102/1964 Sb. za dobu do 1. 7. 1972 do 31.
12. 1972 vyuctovani vdovského dichodu navrhovatelky, kraceného prozatimné po soubéh s prijmem
z vydélecné ¢innosti. Za uvedenou dobu ¢inil primérny hruby mési¢ni prijem navrhovatelky 1722,-
K¢s a vdovsky dachod 550 ,-KCs mési¢né, tedy uhrnem 2272 K¢s mésicné. Proto byl vdovsky diichod
navrhovatelky kracen o polovinu presahujici ¢astky, tedy o 286,- KCs, na castku 164,- K¢s mésicné, k
niz nalezi zvlastni pridavek k duchodu v ¢astce 45,- KCs mésicné, tedy celkem na 209,- K¢s mésicneé.

Navrhovatelka se v opravném prostredku proti tomuto rozhodnuti domdhala, aby pri stanoveni
primérného mésicniho hrubého vydélku za druhé pololeti 1972 byla z Ghrnu jejich vydélku za toto
udobi vynata ¢astka 570,- K¢s, ktera ji sice byla vyplacena v cervenci 1972, avSak predstavuje
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prémie tykajici se prvniho pololeti 1972, a neméla tedy byt zahrnuta do vydélkt za druhé pololeti
1972.

Méstsky soud v Praze zrusil prezkoumavané rozhodnuti, ponévadz dospél k zavériim, ze podle
ustanoveni § 13 odst. 4 vyhlaSky ¢. 102/1964 Sb. je podminkou zdpoctu vyplacenych ¢astek do
hrubych vydélku, aby Slo o prémie, popripadé o podily na hospodarskych vysledcich. V projednavané
véci vSak tomu tak neni. Jde o odménu za ucast na dosazeni hospodarskych vysledki, ktera neni
prémii, jez by se ridila prémiovymi rady, takze postup podle ustanoveni § 13 odst. 4 citované
vyhlasky nebyl na misté.

V odvolani proti usneseni soudu prvniho stupné poukazoval Utad diichodového zabezpeéeni na to, Ze
podle ustanoveni § 32 zakona ¢. 101/1964 Sb. a § 85 vyhlasky ¢. 102/1964 Sb. se prihlizi pri kraceni
vdovského duchodu pri jeho soubéhu s prijmem z vydéle¢né Cinnosti k hrubému vydélku v uréitém
obdobi. Uvedena ustanoveni neobsahuji zadné udaje o tom, ze urcity vydélek nema byt zapocitavan
do dosazeného vydélku vyplaceného v urcitém obdobi nebo ze nemé byt zapocitavan vubec. Kdyby
¢astka 570,- KCs nebyla zapocitana do vydélku rozhodné pro kraceni vdovského diichodu pri jeho
soubéhu s vydélkem za dobu od cervence 1972 do prosince 1972, nybrz dodate¢né za dobu od ledna
1972 do ¢ervna 1972, nebylo by mozno k této ¢astce vzhledem k proml¢eni vilbec prihlédnout pri
kraceni vdovského diichodu pro vydélek.

Nejvy$si soud CSR zménil usneseni soudu prvniho stupné tak, Ze rozhodnut{ Ufadu dichodového
zabezpeceni potvrdil.

Z odtvodnéni:

Soud prvniho stupné resil otazku povahy uvedené odmény 570,- K¢s z toho hlediska, zda ji mozno
zahrnout pod pojem prémii nebo podili na hospodarskych vysledcich ve smyslu ustanoveni § 13 odst.
4 vyhlasky ¢. 102/1964 Sb. ve znéni vyhlasek ¢. 124/1967 Sb., ¢. 91/1968 Sb., ¢. 179/1968 Sb., ¢.
75/1970 Sb. a ¢. 108/1971 Sb., ackoliv pojem prijmu z vydélecné ¢innosti obsazeny v ustanoveni § 32
zakona ¢. 101/1964 Sb. je vymezen v ustanoveni § 25 vyhlasky ¢. 102/1964 Sb. velmi Sirokym
zplusobem tak, Ze timto prijmem je nejen hruby vydélek z pracovniho nebo obdobného poméru, nybrz
i prijem z jakékoli ¢innosti pravidelné konané. O tom, jak se pak provede kraceni diichodu pro
soubéh s prijmem z vydélecné Cinnosti, stanovi § 85 vyhlasky ¢. 102/1964 Sb., Ze po uplynuti Sesti
kalendarnich mésicli vydélecné ¢innosti diichodce se zjisti hruby prijem z této Cinnosti, kraceni se
upravi podle prumérného prijmu dosazeného v této dobé a vyplacené zalohy se zictuji. Z toho v této
véci vyplyva, ze odména 570,- Kés je prijmem z vydélecné Cinnosti, ktery nutno zahrnout do toho
Sestimési¢niho obdobi, v némZ byla navrhovatelce vyplacena. Byl tedy postup Ufadu dichodového
zabezpeceni v souladu se zakonem.

Zménil proto odvolaci soud usneseni soudu prvniho stupné podle ustanoveni § 220 odst. 1 o. s. I. tak,
ze rozhodnuti Uradu dichodového zabezpeceni potvrdil.

1) Srov. nyni § 39 zdkona €. 121/1975 Sh. o socialnim zabezpeceni.

2) Srov. nyni § 24 vyhlagky ¢. 128/1975 Sh.



