Usneseni Krajského soudu v Bratislave ze
dne 18.12.1974, sp. zn. 7 To 435/74,
ECLI:CZ:KSBA:1974:7.T0.435.1974.1

Cislo: 34/1975

Pravni véta: Len obhajca zvoleny podla § 37 Tr. por. alebo ustanoveny podla § 38 Tr. por. ma prava
a povinnosti uvedené v § 41 Tr. por.

Soud: Krajsky soud v Bratislavé
Datum rozhodnuti: 18.12.1974
Spisova znacka: 7 To 435/74
Cislo rozhodnuti: 34

Cislo sesitu: 6-7

Typ rozhodnuti: Usneseni
Hesla: Obhdjce

Piedpisy: 141/1961 Sb. § 37
§ 38
§41

Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich

Shirkovy text rozhodnuti:

C. 34/1975 sb. rozh.

Len obhajca zvoleny podla § 37 Tr. por. alebo ustanoveny podla § 38 Tr. por. ma prava a povinnosti
uvedené v § 41 Tr. por.

(Uznesenie Krajského sudu v Bratislave z 18. decembra 1974 sp. zn. 7 To 435/74.)

Krajsky sud v Bratislave zamietol podla § 148 ods. 1 pism. c) Tr. por. staznost okresného prokuratora
proti uzneseniu Okresného stdu v Topol¢ancoch zo 14. novembra 1974 sp. zn. 2 T 356/74, ktorym
bola trestna vec proti mladistvému J. B. po predbeznom prerokovani obzaloby vratena prokuratorovi
na dosSetrenie.

Z odovodnenia:
Krajsky sud v odovodneni okrem iného uviedol:

Pokial sa v ustanoveni § 291 Tr. por. vyzaduje, aby mladistvy obvineny mal obhajcu uz od vznesenia
obvinenia, ktory ma pravo zucastnit sa vySetrovacich ikonov, ma zdkon na mysli obhajcu zvoleného
podla § 37 Tr. por. alebo ustanoveného podla § 38 Tr. por. Len taky obhajca ma totiz prava a
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povinnosti uvedené v ustanoveni § 41 Tr. por.

Nebolo preto spravne a nezodpovedalo uvedenym zakonnym predpisom, ze k vypocuvaniu
mladistvého v pripravnom konani 19. aprila 1974 bol pribraty obhajca, ktory nebol ani zvoleny podla

§ 37 Tr. por., ani za obhajcu ustanoveny podla § 38 Tr. por., pricom sa tento nedostatok ani
dodato¢ne neodstranil.



