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Cislo: 35/1975

Pravni véta: Zapisnicu o vypovedi spoluobvineného v pripravnom konani, voci ktorému nebola
podand obzaloba, mozno na hlavnom pojednévani precitat podla § 211 odst. 2 pism. a) Tr. por. per
analogiam.

Soud: Nejvyssi soud SSR

Datum rozhodnuti: 18.10.1974

Spisova znacka: 5 Tz 114/74

Cislo rozhodnuti: 35

Cislo sesitu: 6-7

Typ rozhodnuti: Rozsudek

Hesla: Dokazovani, Vypovéd spoluobvinéného

Predpisy: 141/1961 Sb. § 211 odst. 2 pism. a

Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich

Shirkovy text rozhodnuti:

C. 35/1975 sb. rozh.

Zépisnicu o vypovedi spoluobvineného v pripravnom konani, voci ktorému nebola podana obzaloba,
mozno na hlavnom pojednavani precitat podla § 211 odst. 2 pism. a) Tr. por. per analogiam.
(Rozsudok Najvyssieho sudu SSR z 18. oktébra 1974 sp. zn. 5 Tz 114/74.)

Okresny prokurator v Komarne podal proti obvinenému D. M., juhoslovanskému Statnemu obcanovi,
obzalobu za trestny ¢in poruSovania predpisov o obehu tovaru v styku s cudzinou podla § 124 odst. 1,
2 pism. b) Tr. zdk. na tom skutkovom zdaklade, ze 7. decembra 1973 ako ekoném podniku Inox-
Produtk Belehrad, po prichode na tzemie CSSR si na nezistenom mieste zadovaZil 800 kusov
roznych automobilovych loZisk v celkovej SMC 29 200,- K¢s, ktoré na svojom osobnom aute zn. Audi
SPZ SM 267 - 29 (YU) prepravil do Koméarna. Diia 8. decembra 1973 ani o 8.00 hod. na $tétnej ceste
¢. 63 medzi obcami Nova Straz - Komarno sa dohodol s posadkou bulharského kamiéna I. I. Sa L. D.
CH., 7e uvedend loZiska prepasuju v kamiéne cez pohrani¢ny prechod z CSSR do MI'R v Komérne za
odmenu 500 dinarov. Loziskd ukryli v kamidne, tie sa vSak naSli pri colnej prehliadke na
pohrani¢nom prechode v Koméarne.

Okresny sud v Koméarne po predbeznom prerokovani obzaloby uznesenim z 23. maja 1974 sp.zn. 1 T


https://sbirka.nsoud.cz/?p=10274

109/74 okrem iného rozhodol, Ze sa vec vracia podla § 188 odst. 1 pism. f) Tr. por. prokuratorovi na
dosSetrenie.

Krajsky sud v Bratislave zamietol uznesenim z 25. juna 1974 sp. zn. 1 To 320/74 podla § 148 odst. 1
pism. c¢) Tr. por. staznost okresného prokuratora.

Najvyssi sud SSR zrusil na zaklade staznosti pre porusenie zakona, ktorti podal generalny prokurator
SSR, uznesenie krajského sudu ako aj uznesenie okresného sidu vo vyroku, ktorym sa vec vratila
prokuratorovi na doSetrenie a Okresnému sudu v Komarne prikézal, aby vo veci znova konal a
rozhodol.

Z odovodnenia:

K nédmietke sudov oboch stupnov, Ze vypovede spoluobvinenych ob¢anov BI'R 1. 1. S. a L. D. CH,,
ktori obvineného D. M. usvedcuju, nemozno v konani pred sidom pouzit, lebo voci nim nebola
podana obzaloba, Najvyssi sud SSR uviedol:

Z obsahu spisov vyplyva, Ze vySetrovatel ZNB odd. VB v Koméaren 8. decembra 1973 vzniesol podla §
163 odst. 1 Tr. por. obvinenie aj proti I. I. S. a L. D. CH. za Gcastnictvo na trestnom Cine porusovania
predpisov a obehu tovaru v styku s cudzinou podla § 9 odst. 2, § 10 odst. 1 pism. c), § 124 odst. 1, 2
pism. b) Tr. zdk. a vypocul ich ako obvinenych. Diia 9. decembra 1973 boli konfrontovani s
obvinenym D. M. a boli vypocuti aj pri rekonstrukcii konanej 10. decembra 1973. Z obsahu spisov je
dalej zrejmé, ze obvineni I. I. S. a L. D. CH. boli po vykonani tychto neodkladnych vySetrovacich
ukonov prepusteni aj s kamiéonom cez hrani¢ny prechod do MI'R o prevzatie ich trestného stihania.
VySetrovatel ZNB preto trestné stihanie voci nim prerusil.

Néazor sudov oboch stupnov, ze zapisnice z pripravného konania o vypovediach obvineného I. 1. S. a
L. D. CH. nemoZno v konani pred sudom pouzit, nie je spravny.

Medzi CSSR a BLR je uzavret4d medzinadrodnd zmluva o prdvnom styku vo veciach trestnych
publikovana pod ¢. 57/1954 Zb., ktora nevylucuje, aby sid poziadal o predvolanie uvedenych osob za
ucelom ich vypocutia ako svedkov na hlavnom pojednavani. Pokial by sa vSak tieto osoby stali pre
trvaly pobyt v cudzine nedosiahnutelné, alebo z inych pri¢in by nebolo mozné vykonat v dohladnom
case ich vypocutie na hlavnom pojednéavani, moze sud postupovat podla § 211 odst. 2 pism. a) Tr.
por. Toto ustanovenie dovoluje vykonat dokaz vypovedou spoluobzalovaného formou precitania
zapisnice o jeho skorSej vypovedi. Na veci ni¢ nemeni, ze voci obvinenym I. I. S. a L. D. CH. nebola
podana obzaloba. Ustanovenie § 211 odst. 2 pism. a) Tr. por. sa pouZije analogicky. V désledku toho
mozno postupovat podla § 211 odst. 1 pism. a) Tr. zak. aj v tych pripadoch, ked sa spoluobvineny,
ktory bol v pripravnom konani vypocuty, stane v neskorSom Stadiu trestného konania
nedosiahnutelnym (napr. pred podanim obzaloby zomrie) a vykonanie tohto dokazu v konani pred
suidom na hlavnom pojednévani je nevyhnutné v zdujme zistenia skuto¢ného stavu veci u iného
obvineného, voci ktorému je podana obzaloba. Z uvedeného je zrejmé, ze poziadavka sudov oboch
stupniov na opakovanie vysluchu I. I. S. a L. D. CH. v pripravnom konani je neopodstatnena, lebo je
zalozena na nespravnom ndazore, Ze nemozno pouzit zdpisnicu z pripravného konania o ich
vypovediach ako obvinenych pri vykonavani dokazov na hlavnom pojednavani.



